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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ПРЕДИСЛ0В1Е. 



Окончивъ около дв'бнадцатЕг л'Ьтъ тому назадъ первые 
три тома своей „Исторхи Западной Европы", прежде не- 
жели начать работу надъ исторхей XIX в., первая треть 
котораго должна была быть изложена въ четвертомъ том'Ь, 
я резюмировалъ содержанхе только что оконченныхъ 
трехъ томовъ въ небольшой книжк'Ь съ н'Ьсколько, быть 
можетъ, громкимъ заглав1емъ ^), вполн'Ь, однако, со- 



^) Философ!я культурной и сощальной истор1и новаго времени 
(1300—1800). Бведен1е въ нсторхю XIX в4ка (Основныя ионяия, 
главн-Ьйшая обобщенхя и наибол'Ье существенные итоги истораи ХП'— 
Х\111 в']&ковъ). Изд. 2. Спб. 1902. Въ тексте книжки 200 страницъ 
такого же формата и такого же шрифта, какъ и въ настоящей. О 
содержанш ел можно судить по сл']&дующему оглавлеиш: Бступ1еы1е.— 
I. Очеркъ сощальныхъ отношешй воваго времени.— II. ПолитическШ 
строй новыхъ в-Ьковъ.— III. Средневековое м1росозерцан1е.— 1У. Сущ- 
ность гуманистическаго движеи1я.— V. Культурное значенхе религюз- 
ной реформащи. — Т1. Сощальная и политическая сторона реформа- 
ши.— УП. Культурная и политическая реакц1Я.— УШ. Старые госу- 
дарственные и общественные порядки. — IX. Характеристика явро- 
св*щен1я" ХУШ в.— X. Просв-Ьщенный абсолют»» змъ и французская 
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отв'Ьтствовавшвмъ тому, что я въ ней хот^лъ дать чи- 
тателю. Еогда была черезъ пять л'бтъ окончена работа 
и надъ сл'бдующими двумя томами „Исторги Западной 
Европы", доводящими изложен1е до 1870 г., я заду- 
малъ и ихъ содержаше изложить въ краткомъ очеркЬ, 
въ которомъ к уо1 (1'о18еаи и въ самыхъ общихъ чертахъ, 
конечно, было бы представлено политическое, эконо- 
мическое, содхальное и культурное развитхе Западной 
Европы въ первыя дв*! трети XIX в. Работа была даже 
начата ^), но разныя обстоятельства заставили меня ее 
сначала бросить неоконченною, да и потомъ м'бшали жеЬ 
къ ней возвратиться. Только необходимость, представив- 
шаяся мн-Ь съ осени 1904 г. прочесть въ Спб. Поли- 
техническомъ Институт*, при одной лекщи въ нед'Ьлю, 
курсъ истор1и главныхъ явлен1й XIX в. навела меня 
на мысль окончить прерванную около шести л'Ьтъ тому 
назадъ работу, сд-блаБъ изъ пея на этотъ разъ н-йчто 
въ род% конспекта курса съ указан1ями на §§ учебника 
и на главы моей большой книги, гд'6 мои слушатели 
могли бы находить подробности, сообщавш1яся на лек- 
щяхъ, но оставш1яся невключенными въ текстъ книжки. 
Быть можетъ, опытный читатель отличитъ, гд* преры- 



революц1я. — Н11которыя павы нашего общаго обзора ХТХ в. бо.тЬе 
или мев'Ье гЬсно иримыкаютъ къ отд-Ьльнымъ главамъ „Фидософ1п 
культурной и сод1а1ьной исторхи новаго времени", что въ соотв'Ьт- 
ствснныхъ м-Ьстахъ и отм-Ьчается. 

*) Изъ нея первыя дв* главы были уже мною напечатаны (съ 
сокращен1ями) въ состав* моей книги „Общ1й ходъ всем1рной исто- 
рш" (Спб. 1903), стр. 229-245. 
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вается написанное въ 1898 г. и начинается написанное 
только теперь: я, по крайней м'ЬрФ, самъ чувствую раз- 
ницу, но такъ какъ она не касается самаго существа 
д-бла, я и не старался ее сгладить. 

Такимъ образомъ, этотъ „ Общхй взглядъ на исторхю 
Западной Европы въ первыя дв'Ё трети XIX в/, съ 
одной стороны, является продолжен1емъ подобной же 
книжки^ посвященной вообще новой истор1и до конца 
XVIII в., а съ другой — своего рода гёзитё IV и V то- 
мовъ „Истор1и Западной Европы въ новое время". На- 
деюсь, что ея изданхе будетъ нелишнимъ, какъ нелиш- 
нею оказалась и „Философхя культурной и сощальной 
исторхи новаго времени", къ которой „Общ1й взглядъ" 
примыкаетъ, какъ естественное ея продолжеше. 
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I. Вл1ян1е французской революцт на политическую 
жизнь Западной Европы въ XIX в-Ьк-Ь ^). 

1. Два переворота въ начад*]^ нов']^1шаго времени. — 2. Подитическ1л 
револющи XIX в.— 3. „Старый порядокъ" и новыя идеи въ ХУП! в.— 
4. Идеи свободы и равенства въ законодательныхъ памятникахъ со 
временъ французской революд1и.— 5. Безсословное гражданство и па- 
дете кр-Ьпостничества,— 6. Атомизацга общества.— 7. Общественныя 
классы, проигравш1е и выигравш1е отъ переворота. 
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1. Исторхя нов'Ьйшаго времени на запад'Ь Европы на- 
чинается двумя переворотами, которые являются исход- 
ными пунктами всей общественной эволюц1и XIX в4ка. 

^) Истор1я Западной Европы въ новое время, томъ III, гл. 26 
(Принципы индивидуальной свободы и народовласпя въ законода- 
тельств* конституанты) и гл. 27 (Преобразован1е общественнаго строя 
во Франщи во время революц1и) и томъ 1У, гл, 2 (Вл1ян1е француз- 
ской революц1и на Европу). 

— Для элементарныхъ фактическихъ справокъ „Учебная книга 
новой ИСТ0Р1И**: § 232. Работы учредительнаго собран1я. § 233. Де- 
кларащя правъ. § 234. Реформы учредительнаго собран1я. § 247. Зна- 
чен1е революцюнных'г* войнъ. § 248. Револющонвыя войны. 

— Въ книжке „Философ1я культурной и соц1альной истор1и но- 
ваго времени" настоящая глава примыкаетъ непосредственно къ по- 
следней тлаз^ („Просвещенный абсолютизмъ и французская рево- 
лющя"). 



Первымъ изъ этихъ переворотовъ была политичесвад 
револющя, начавшаяся въ вонц'Ь XVIII в. во Франщи 
и распространившаяся оттуда очень скоро на друпя 
страны. Другому перевороту, который ран-Ье всего испы- 
тала на себ'Ь Англ1я, — именно въ конц-Ь XVIII в., — при- 
сваивается также навван1е револющи, но это была револю- 
щя чисто экономическая. Несомн']&нно, что на европей- 
скомъ материке политическая революц1я предшествовала 
экономической, и потому мы должны начать разсмотр'Ьше 
главн'Ьйшихъ явленШ общественнаго развит1я въ XIX в. 
съ того политическаго переворота, который произошелъ 
во Франщи въ конц'6 XVIII в. Съ другой стороны, по- 
литическ1Я перем'Ьны совершаются вообще быстр']&е пере- 
м'Ёнъ экоиомическихъ и сопровождаются обыкновенно 
историческими событ1ями, которыя сильно д'Ьйствуютъ 
на воображеше какъ современниковъ, такъ и потомства: 
таковы были именно событ1я конца XVIII и начала 
XIX вв. Между т'бмъ экономическая революдхя, совер- 
шавшаяся въ то же самое время въ Англ1и, совсЬмъ не 
приковывала къ себ']^ обп^ественнаго вниман1я, и о ней 
заговорили лишь тогда, когда успели вполн*! обнару- 
житься главныя сл']&дств1я отд'Ёльныхъ экономвческихъ 
перем']&нъ9 ивъ которыхъ, такъ сказать складывалась эта 
экономическая револющя. 

2. Съ 1789 года, когда во Францти началась великая 
револющя, въ жизни Западной Европы начался новый 
историческШ перюдъ. Французская револющя, им'&вшая, 
повидимому, сначала чисто м'Ьстный характеръ, весьма 
быстро получила значен1е общеевропейскаго переворота. 
Въ 1792 г. между Франщей, только-что совершившей 
у себя револющю, и другими государствами, ополчив- 
шимися на защиту старыхъ порядковъ, началась война, 
которая почти безъ перерывовъ продолжалась чуть не 



ц^лую четверть в'бка и которая для остальной Европы 
била своего рода распространенхемъ, въ отд'бльныхъ ея 
частяхъ, принциповъ французской револющн. Въ 1815 г. 
Западная Европа перешла въ перюдъ прочнаго и долго* 
временнаго между народнаго мира, но внутри отд'бльныхъ 
государствъ все. еще продолжалось движенхе, вызванное 
французской револгощей. Въ 1820 — 21 гг. произошло 
н-Ьсколько возстан1й на Пиренвйскомъ и Апеннинскомъ 
полуостровахъ. Десять лЪть спустя 1юльская револющя 
въ Париж^^ повлекла за собою ц^лый рядъ новыхъ потря- 
сен1й — въ Бельг1и и въ Польш'ё, въ Германхи и въ Итал1и. 
Въ 1848 г. опять какъ бы по сигналу, данному нзъ 
Парижа, почти ъ&Ь страны Западной Европы были охва- 
чены революцюнной бурей, которая улеглась не очень 
скоро. Вс^ эти политическ1я движешя на пространств!^ 
н^сколькихъ десятил'Ьт1й им'Ьли въ общемъ одинъ и 
тотъ же характеръ, совершались подъ однимъ и т^мъ 
же знаменемъ. Насколько позволительно сводить круп* 
ныя историческ1я событ1Я къ немногимъ основнымъ прин- 
ципамъ, мы можемъ сказать, что всё перевороты, непо- 
средственно вызванные револющей 1789 г., равно какъ 
всЬ указанный движен1я первой половины XIX в* со- 
вершались во имя двухъ идей — идеи свободы и идеи 
1)авенства. Въ самомъ д^л'6, французская револющя 
года, а за нею и вс^ остальныя револющи были 
прежде всего направлены противъ старыхъ государствен- 
ныхъ и общественныхъ порядковъ, которые были ц'Ьли- 
комъ основаны на отрицан1и гражданской свободы и 
гражданскаго равенства. Въ настоящее время въ исто- 
рической наук'6 употребляется съ весьма опред'Ьленнымъ 
смысломъ выражен1е апс1еп гё^хше, и обозначаетъ оно 
не что иное, какъ соединенхе политическаго абсолютизма 
съ сощальными привилепями, характеризующее внутрен- 



Н1Й бытъ до-револющонной Франщи и другихъ европей- 
СБихъ государствъ, еще не подвергавшихся внутреннямъ 
перем'бнамъ въ дух'б принциповъ французской револющи. 
Политическая револющя, о которой вообще мы теперь 
говоримЪу была именно войной, объявленной абсолютизму 
и привилепямъ во имя идей свободы и равенства. 

3. Бросимъ въ самомъ д']Ьл']Ь б'Ьглнй взглядъ на госу-. 
дарство и общество „стараго порядка" ^). Государство въ 
ту эпоху было полнымъ отрицашемъ свободы и въ смысл-б 
участ1я общества въ управлен1и, и въ смысл']^ огражде- 
Н1Я правъ отд'Ьльной личности. Это была эпоха полнаго 
развит1я абсолютизма на развалинахъ старыхъ сословно- 
представительныхъ учрежденШ, который въ XIV — 
XVI вв. были бол'Ье или мен'Ье общими всЬмъ европей- 
скимъ нац1ямъ и являлись своербравною формою участ1я 
общества въ государственныхъ д-Ьлахъ. Другою особен- 
ностью государственнаго быта при старомъ порядк'Ь было 

то, что ВП0СЛ'ЬДСТВ1И обобщилось и выразилось въ П0НЯТ1И 

„полицейскаго государства**, Ро112е181;аа1;8, тоже получив- 
шемъ право гражданства въ исторической наук'Ь: поли- 
цейское государство было принцишальнымъ врагомъ 
индивидуальной свободы. Въ то же время это несвобод- 
ное общество ц'Ьликомъ, такъ сказать, было основано на 
иде'Ь неравенства. Оно расчленялось на отд]&льныя со- 
СЛ0В1Я съ весьма неравными правами, и сами эти со- 
СЛ0В1Я представляли изъ себя своего рода общественную 
лестницу, верхнимъ ступенямъ которой соответствовали 
всевозможныя привилегхи, низшимъ — разные виды без- 
прав1я вплоть до кр'Ьпостничества, юридически мало ч'Ьмъ 
отличавшагося отъ рабства. Въ XVIII в. такому государ- 



^) Ср. „Философ1я культурной и соц1альной исторш новаго вре- 
мени", гл. VIII (Старые государственные и общественные порядки). 
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ственному и общественному строю сознанхе передовой 
части общества, главнымъ органонъ которой сд'блалась 
литература, противопоставило идеи свободы и равенства, 
подъ знаменемъ каковыхъ и совершались полвтичесв1я 
движен1я революц10нной эпохи. 

Идеи равенства д свободы были главными и основ* 
нымв П0НЯТ1ЯМИ политической философ1и ХУШ в.; ко- 
торая обосновывала ихъ на понятш тавъ называемаго 
^естественнаго права" ^), Въ реформацюнную эпоху евро- 
пейской истор1и, когда тоже происходили общественный 
движешя во имя свободы и равенства, теоретическое 
оправдан1е этихъ двухъ идей искали въ вол^ Божхей, 
познаваемой въ св. писан1и или во внутреннемъ откро- 
веши. Фялософхя ХУШ в. объявила источникомъ знан1я 
истины челов'Ьческхй разумъ и зам'Ёнила ссылку на волю 
Бож1Ю естественнымъ правомъ, открываемымъ д^Ьятельно- 
стью челов'Ьческаго разума. Съ точки зр^нхя этой фило- 
соф1и исторически сложивш1яся политически и сощальныя 
формы должны были подвергнуться отрицанш, какъ не- 
соотв'Ьтствующ1я требовашямъ разума, т.-е. естествен- 
ному праву. За теоретическимъ отрицашемъ господство- / 
вавшихъ государственныхъ и общественныхъ порддковъ 
посл'бдовало практическое осуществлеше требован1й есте- 
ственнаго права, реализащя идей свободы и равенства. 
Абсолютная монарххя должна была уступить м'бсто на- 
родному самоуправлешю, привилегированный сослов1я 
должны были раствориться въ безсословномъ граждан- 
ств'Ь. Таковы были основный стремлешя революции 1789 
года, но то же самое можно сказать и о другихъ рево- 
лющонныхъ движен1яхъ политическаго характера съ 
конца ХУШ в. 



^) Тамъ же, и. IX (Характеристика лросв1Ьщен1я ХУШ в.). 
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4. Эти принципы были запечатлены именно въ 
ц'Ёломъ ряд'Ь разнаго рода декларащй и конститущй, 
издан1емъ которыхъ сопровождались всЬ указанные по- 
литичесв1я движен1я. Въ данномъ отношеши особенно 
интересно сравнить между собою французскую „Декла- 
ращю правъ челов']Ька и гражданина", выработанную въ 
1!И9 — 91 гг., съ соотв']^тственною .частью германской 
кбнститущи 1849 г. Это сравнен1е покажетъ намъ, что 
и въ начал "6, и въ конц^^ перхода чисто политическихъ 
револющй мы им'бемъ д'бло съ одними и т^ми же прин- 
ципами политической свободы и гражданскаго равенства. 
На протяжеши 60 л-Ьтъ между 1789 и 1849 гг. совер- 
шился на запад'Ь Европы ц'Ёлый рядъ политическихъ 
переворотовъ, но всЬ они им']&ютъ одинъ и тотъже ха- 
рактеръ. Французская „Двклараща правъ челов'Ька и 
гражданина'' исходитъ изъ того общаго положен1я, что 
«единственными причинами общественныхъ б%дств1й в 
порчи правительствъ ^ являются „незнаше, забвеше или 
презр'Ьше правъ челов'Ька", правъ, которня декларац1Я 
называетъ „естественными, неотчуждаемыми и священ* 
ными*. Выводы, как1е могутъ быть сд'Ьланы изъ этихъ 
правъ, декларащя провозглашаетъ простыми и безспор- 
ными. „Люди рождаются и остаются свободными и рав* 
ными въ правахъ'^. Таковъ первый и основной прин- 
ципъ всей декларащи. Права эти заключаются въ „сво- 
бод']Ь, собственности, безопасности и сопротивленш угне- 
тенш", причемъ свобода опред']Ьляется, какъ „возмож* 
ность д']&лать все, что не вредитъ другому. Такимъ обра* 
зомъ, поясняетъ декларащя, пользован1е каждаго чело* 
в^Ька его естественными правами не им'Ьетъ границъ 
кром']^ т']&хъ, которыя обезпечиваютъ за другими членамк 
общества пользован1е т']^ми же правами^. Шсколькими 
спещальными статьями устанавливаются разные виды 



индивидуальной свободы, т.*е. личная неприкосновенность, 
свобода сов'Ьсти, свобода мысли, свобода слова и свобода 
печати. Собственность также объявляется ненарушимымъ 
и священнымъ правомъ, въ силу чего никто не можетъ 
быть лишаенъ ея, кром'Ь случаевъ, когда того требуетъ 
общественная надобность, да и то лишь подъ услов1емъ 
законнаго возваграждешя. Свободный личности должны 
пользоваться полнымъ равенствомъ передъ закояомъ: 
декларащя допускаетъ существоваше лишь такихъ обще- 
ственныхъ различШ, которыя основаны на общей польз'Ь. 
„Законъ долженъ быть равный для вс^Ьхъ, им']^тъ ли 
онъ ц^лью защиту или наказан1е. Такъ какъ всЬ гра- 
ждане передъ нимъ равны, то они должны быть одинаково 
допускаемы ко вс^^мъ званхямъ, м'Ьстамъ и обществен- 
нымъ должностямъ по своимъ способностямъ и безъ 
иныхъ различ1й, кром4^ существующихъ въ ихъ добро- 
д'Ьтели и талантахъ''. Вм']Ьст% съ этимъ декларащя гово- 
рила и о равном^рномъ распред']Ьлен1и налоговъ между 
гражданами сообразно съ ихъ средствами. Совокупности 
свободныхъ и между собою равныхъ гражданъ принад- 
лежйтъ верховная власть въ государств'Ь. „Принципъ 
всей верховной власти находится существеннымъ обра- 
вомъ въ нац1й. Законъ есть выраженхе общей воли. 6с% 
граждане им'Ьютъ право лично или чрезъ представителей 
участвовать въ изданш законовъ", а также „право лично 
или чрезъ своихъ представителей определять необходи- 
мость общественныхъ налоговъ, свободно на нихъ согла- 
шаться, сл'бдить за ихъ употреблен1емъ, устанавливать 
ихъ ра8М']^ръ, основаше раскладки, способъ взимая1я и 
срокъ'^. Поэтому декларащя объявляла, что „никакое 
учрежден1е, никакое лицо не можетъ осуществлять вла- 
сти, не происходящей прямо отъ нацш^, и что „общества 
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им'Ёетъ право требовать отчета у каждаго публичнаго 
агента своей аднинистращи " . 

Приблизительно т'Ь же самые принципы мы нахо- 
димъ формулированными въ томъ отд'Ьл^ германской 
конститущи 1849 г., который носитъ заголовокъ „Основ- 
ный права н'Ьмецкаго народа". Подобно тому, какъ „Декла- 
ращд правъ челов'бка и гражданина'^ объявляла свои 
принципы стоящими выше конститущи, тавъ и зд'Ьсь 
провозглашалось, что упомянутыя основныя права должны 
, служить нормою для конститущи отд'Ьльныхъ н'Ьмец- 
кихъ государствъ "" . Въ н'бсколькихъ статьяхъ консти- 
тущя 1849 г. говоритъ, ^акъ и декларацхя 1791 г., о 
личной неприкосновенности и о разныхъ видахъ инди- 
видуальной свободы; въ н'Ёкоторыхъ отношешяхъ гер* 
майская конституц1я — только обстоятельн4е своего прото- 
типа, прибавляя даже особый параграфъ о прав'Ь на- 
родныхъ собран1й. Очень подробно говорится въ кон- 
ститущи и о гражданскомъ равенстве. „Передъ зако- 
номъ н'Ьтъ различ1я сослов1й. Дворянство, какъ сословхе 
отм'Ёняется. Сословныя привилегш уничтожаются. Н']^мцы 
равны передъ закономъ. ВсЬ титулы, поскольку они не 
соединены съ какою-либо должностью, отм'бняются и не 
должны быть возстановляемы. Общественныя должности 
одинаково доступны для вс^хъ, способныхъ ихъ зани- 
мать" и т. п. И въ Германш конститущи основывала 
государство на народномъ представительстве. „Каждое 
н-Ьмецкое государство, гласить одна статья этого законо- 
дательнаго памятника, должно им'&ть конститущю съ на- 
роднымъ представительствомъ. Министры ответственны 
передъ вароднымъ представительствомъ. Народное пред- 
ставительство им^еть решающхй голосъ въ вопросахъ 
законодательства, налоговъ и государственнаго бюджета". 

Мы видимъ такимъ образомъ почти полное совпа- 






ден1е между политическими принциаами двухъ револющй, 
отд']Ьленныхъ одна отъ другой бол'Ье, ч^мъ полув'Ьвомъ. 
Въ обоихъ случаяхъ исходный пунктъ одинъ и тотъ же — 
идея свободной личности, равноправной съ другими лич- 
ностями и подчиняющейся лишь закону, вавъ выраженш 
общей воли. Разъ каждаа отд']Ьльная личность свободна, 
и народъ, какъ совокупность подобныхъ личностей, дол- 
женъ управляться самъ собою. Такимъ обравомъ вся 
разсматриваемая нами политическая программа можетъ 
быть выражена въ трехъ принципахъ: личная свобода, 
безсословное гражданство, народное самоуправленхе. Это 
самоуправлен1е осуществляется посредствомъ представи- 
тельныхъ учреждешй, которыя д'Ьлаются главною ц'Ьлью 
политической борьбы со стороны защитниковъ индиви- 
дуальной свободы и гражданскаго равенства. 

5. Представительныя учреждешя не были новостью въ 
исторш западно - европейскаго государства, потому что 
возникли еще въ средн1е в'1^ка, но между старыми и новыми 
учрежден1ями этого характера есть большая разница: 
среднев'Ьковое представительство было сословнымъ въ 
соотв'Ьтств1и съ сословнымъ строемъ общества, тогда какъ 
представительство новое является, по крайней м'Ьр'Ь, въ 
теор1и представительствомъ нащональнымъ, общенарод- 
нымъ. Въ и6тор1и французской револющй можно отш'Ьтетъ 
весьма определенно моментъ, когда произошла замена 
одного политическаго принципа другимъ. Именно, 17 1юня 
1789 года сословные генеральные штаты превратились въ 
безсословное нащональное собранье, и это превращен1е 
въ истор1и представительныхъ учреждешй было концомъ 
одного першда и началомъ другого, хотя уже раньше 
англ1йск1й парламентъ утратилъ сжЬщ своего сословнаго 
происхожден1я, поздн'Ье же начало сословности продол- 
жало еще жить въ нЬмецкихъ представительныхъ учре- 
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жден1яхъ XIX в. Сословное представительство возможно 
только въ обществ']^, расчлененномъ на сослов1я, но д'Ьло 
именно въ томъ и заключается, что французская рево* 
лющя положила конецъ сословнымъ привилегхямъ во имя 
идеи гражданскаго равенства. И въ этомъ посл']Ьднемъ 
отношеши мы можемъ указать на дату, когда сразу 
рухнулъ весь сощальный феодал ивмъ, и на его развали- 
нахъ основано было безсословное гражданство. Еакъ 
изв'Ёстно, это произошло въ знаменйтомъ ночномъ зас']^* 
данш четвертаго августа 1789 г. Р'6шен1Я, принятая 
въ 1этомъ зас'Ьдан1и представителями французскаго народа, 
для сощальныхъ отношен1й им'Ьли тотъ же смыслъ, 
какой въ политической области получило постановлен1е 
17 1ЮНЯ. Ваосл'Ьдств1и эти р^шен1я вошли въ составъ 
конститущи 1791 г., которая на первыхъ же строкахъ 
своихъ объявляла „ безповоротно уничтоженными вс^ 
учрежден1я, оскорблявш1я свободу и равенство правъ*: 
„н']Ьтъ больше, читаемъ мы въ этой конститущи, ни 
дворянства, ни пэрства^ ни насл'бдственныхъ отлич1й, 
ни сословнаго разд^лен1я, ни феодальнаго режима, ни 
патримон1альной юстищи, ни какихъ-либо титуловъ, 
зван1й и прерогативъ, изъ всего этого возникающихъ, 
ни какихъ-либо рыцарскихъ орденовъ, корпоращй и 
украшен1й, для которыхъ требовались бы доказательства 
дворянства или которые предполагали бы неравенство 
рожден1я". Поэтому конститущи прямо заявляла, что 
впредь во Франц1и будетъ существовать только одно со- 
стоян1е гражданъ (Гё1а<; Лез сНеуеиз). Мы видели, что 
аналогичное постановленхе было включено и въ герман- 
скую конститущю 1849 г. Естественными правами вс^хъ 
гражданъ конститущи 1791 г. признавала одинаковое 
для вс']Ьхъ право занимать разныя государственный и 
общественный должности, равном'Ьрность раснред'Ьлешя 
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между гражданами налоговъ и общую подсудность однимъ 
и т'Ьмъ же уголовннмъ завонамъ. 

Въ это состоянхе гражданъ, благодаря револющи, всту- 
пили во Франщи и т'Ь общественные классы, которые 
ран'Ье вообще не считались полноправными гражданами 
государства и даже были лишены самыхъ элементарныхъ 
правъ свободныхъ людей. Въ такомъ положен1и находи- 
лась въ до-револющонной Франц1и почти вся масса сель- 
скаго населешя. Правда, число кр'^^постныхъ здФсь было 
сравнительно съ н'Ькоторыми другими континентальными 
странами очень небольшое, но и свободная часть кре- 
стьянства все еще продолжала находиться подъ властью 
привилегированныхъ землевлад'бльцевъ духовнаго и св^^т- 
екаго 8ван1я. Поземельная собственность, находившаяся 
въ рукахъ непривилегированныхъ сослов1й, тоже не была 
свободна, такъ какъ и на нее распространялись тгв'Ьст- 
ныя права привилегированныхъ землевлад'бльцевъ. Мало 
того: неравенство, существовавшее между лицами, пере- 
носилось и на самыя земли, тоже д'Ьлившхяся на благо- 
родныя и подлыя. Освобождая личность крестьянина, 
револющя вм'Ьст^Ь съ этимъ освобождала и его собствен- 
ность; установляя равенство между людьми, она устано- 
вдяла равенство и между землями. Вообще нужно сея- 
зать, что и друпя политическ1я движен1я съ конца про- 
шлаго в^Ька въ большинств']^ случаевъ были связаны съ 
истор1ей крестьянскаго вопроса тамъ, гд'Ь продолжали 
существовать феодальные порядки и кр'бпостничество. 
Окончательная ликвидащя этихъ сощальныхъ отношенхй 
чисто среднев'Ькового происхожден1я была предпринята 
на запад'Ь Европы лишь подъ вл1яшемъ революц1и 1848 г. 
Это было естественное прим'1нен1е къ общественной жизни 
принциповъ юридической свободы и равенства передъ 
закономъ. 
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6. Философ1я естественнаго права должва была отне- 
стись отрицательно ко вс/Ьлкъ порядваиъ и учрежденшмъ, 
воторыя не оправдывались передъ идеями разума, и съ этой 
точки зр'Ьнхя все исторически сложившееся подлежало 

ОТМ'Ьн^, поскольку ПрОТИВОр'ЬчИЛО НОВЫНЪ П0НЯТ1ЯМЪ о 

правахъ личности и о происхожден1и и задачахъ госу- 
дарства. Когда французскому ващональному собран1Ю 
пришлось создавать новую административную систему, 
то въ основу д'Ьлен1я государства на департаменты были 
положены не исторически сложивш1ЯСя границы про- 
винщй, округовъ, бальяжей и т. п., а чисто отвлечен- 
ные принципы геомётр1и и ариеметики: каждый департа- 
ментъ долженъ былъ быть по возможности равной съ 
другими величины и им^ть приблизительно одинаковое 
количество жителей. Это было полнымъ разрывомъ съ 
истор1ей во имя чисто отвлеченнаго представленхя госу- 
дарства, въ которомъ все должно быть основано на от- 
влеченныхъ принципахъ. Философ1я естественнаго права 
знала только индивидуальную свободу и общегосудар- 
ственный интересъ. Все промежуточное между отд'Ьльною 
личностью и политическимъ ц'Ьлымъ съ этой точки зр'Ь- 
Н1Я не могло и не должно было им'Ьть самостоятельнаго 
значен1я. Французсюе департаменты вышли поэтому со- 
вершенно искусственными административными единицами, 
который съ удобствомъ могли уложиться лишь въ систему 
правительственной централ изащ и. Отд']^льная личность, 
которой не разрешалось создавать общественные союзы 
корпоративнаго характера, равнымъ образомъ оказалась 
слишкомъ слабою въ сравнен1и прежде всего съ госу- 
дарствомъ, какъ представителемъ правильно или непра- 
вильно понимаемаго общаго интереса. Прияципъ личной 
свободы французская револющя прим'Ьнила и къ труду, къ 
промышленпой д'Ьятельности челов'Ька. Въ этой области 
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индивидуумъ долгженъ былъ быть свободнымъ, и притомъ 
не по отношен1ю въ одному только государству. Уничто- 
жая крепостничество, барщину, разнаго рода сг&снен1я., 
которымъ крестьянинъ подверрался въ сво.ей хозяйствен- 
ной д']&ятельности, револющя т^мъ самнмъ освобождала 
личный трудъ, но тогдашняя экономическая школа фи- 
зюкратовъ, опиравшаяся на идею естественнаго порядка, 
давно требовала отм'Ьны ст']^снен1й для свободы труда и 
предпршмчивости и въ области индустрш. Свобод'6 въ 
этомъ смысл-^Ь препятствовала старая цеховая организац1я 
ремеслъ, въ которой притомъ начала эксплуатащи въ 
значительной м'Ьр']^ расшатали старыя основы солидар- 
ности работнике въ одной и той же спещальности. Во имя 
свободы личности революц1я не только отменила всЬ 
цеховыя учрежден1Я, но даже и на будущее время за- 
претила устраивать кашя бы то ни было ассощащи на 
почв'6 общихъ эконом ическихъ интересовъ, дабы ни подъ 
какимъ видомъ старые цехи не могли возродиться къ 
жизни. Въ такомъ именно смысл'Ь французское нащо- 
нальное собрате издало 14 1юня 1791 года спещальный 
декретъ. Тогдашн1е французсме законодатели усматри- 
вали въ возможныхъ попыткахъ основан1я новыхъ сою- 
зовъ н'бчто „ неконститущонное и заключающее въ себ'Ь 
покушен1е на свободу и декларащю правъ челов'Ька^. 
Представляя этотъ декретъ нащональному собрангю, до- 
кладчикъ, на которомъ лежала обязанность подробно 
мотивировать принимаемое решен1е, указывалъ па то, 
что въ государств'^ не должно быть иныхъ интересовъ, 
кром'Ь частнаго интереса каждаго отд'Ьльнаго лица и инте- 
реса общаго: „никому, говори лъ онъ, не дозволяется 
внушать гражданамъ какой-то промежуточный интересъ 
и отделять ихъ отъ общественнаго д4ла корпоратив- 
нымъ духомъ", т4мъ бол-Ье, что корпорацш противо- 
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р^^чатъ принципу „свободныхъ соглашенхй лица съ ли- 
цомъ " . 

Итавъ револющд знала только отдельную личность 
и государство .и ничего промежуточнаго между ними. 
Если можно тавъ выразиться, револющя атомизировала 
общество, уничтоживъ старые общественные союзы, со-* 
СЛ0В1Я и ворпоращи и поставивъ важдаго отдЪльнаго 
человека лицомъ въ лицу съ другими единичными лич- 
ностями и съ государственною властью, построенною на 
новомъ начале. Самостоятельные общественные союзы 
стесняли личную свободу и мешали проявлен1ю государ- 
ственнаго всемогущества; но въ нихъ была и другая сто- 
рона, а именно, солидарная защита общихъ интересовъ 
и соединенныхъ съ ними правъ: снимая съ личности 
прежн1е путы, революц1я отнимала у нея и возмож* 
ность обороняться въ союз* съ другими. Вотъ почему 
въ той вритив'Ь револющоннаго законодательства, во- 
торая шла изъ вонсервативнаго лагеря, не все было 
результатомъ предразсудвовъ и непониман1я. 

Бром'Ь ртд^льныхъ провинщй, сослов1й и ворпоращи, 
основывавшихся на нсторическомъ прав'6, — хотя бы та- 
кого термина тогда и не существовало, — революцш 
пришлось еще имФть д'Ьло съ организащей, которая 
ссылалась на право еще высшаго порядка — на боже- 
ственное право. Съ точки зр^шя естественнаго права 
личности револющя отняла у католической церкви ея 
прежнюю власть надъ обществомъ, провозгласи въ свободу 
сов'бсти и равноправность всЬхъ испов'6дан1й. Но и въ 
этой области нащональное собранхе не хогЬло допустить 
свободной общественной организащи, взглявувъ на цер- 
ковь, какъ на чисто государственное учреждеше, а на 
служителей религ1и, какъ на своего рода обществен ныхъ 
чиновниковъ. Таковъ былъ именно смыслъ такъ назы- 
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ваемаго граждансваго устройства духовенства^ деЕрети- 
рованнаго 12 шля 1790 г. И зд^сь отхклъиля лея- 
ность, за которою признавалась свобода сов'Ьсти, но не 
признавалась свобода релипознаго общенхя, ставилась 
лицомъ Бъ лицу съ государствомъ, преобразовывавшимъ 
по своему усиотр%н1ю и въ своихъ интересахъ внутрен- 
Н1е распорядки католической церкви. Такймъ образомъ, 
въ данномъ случа']^ государство не разрушало старой 
организащи, а приспособляло ее къ своимъ ц^лямъ, 
Ютя всл']Ьдств1е этого ему и пришлось пр1йти въ столк- 
новен1е съ принципомъ религюзной свободы. Вообще 
революцюнныя правительства конца ХУ111 в. охотно 
расширяли индивидуальную свободу лишь въ т^дъ слу- 
чаяхъ, гд'Ь она сталкивалась съ государственнымъ инте- 
ресомъ (га18ои (1'ё1а(), который тоже обосновывался на 
иде'Ь естественнаго права. Револющя уничтожала старые 
порядки и учреждешя, опиравшхеся на историческомъ 
или божественномъ прав'Ь во имя права естественнаго, 
которое понималось не только въ смысл'Ь индивидуаль- 
ной свободы, но и въ смысле государственна го интереса. 
Права и привилег1и отд'бльныхъ местностей, сослов1й и 
кораорацШ приносились въ жертву не только личностей, 
но и государства. Нивеллируя общество, государство въ 
то же время его атомизировало, и это* не могло не от- 
разиться на взаимныхъ отношенхяхъ отд'бльныхъ клас- 
совъ общества: мы еще увидимъ ^), какое значен1е полу- 
чила отм']Ьна цеховъ въ той промышленной револющи, 
которая тоже положила свою печать на взаимное отно- 
шен1е сощальныхъ классовъ въ XIX стол^тхи. 

7. Намъ остается еще р-З^шить вопросъ о томъ, каше 
общественные элементы получили наибольшую выгоду 



^) См, въ следующей тллв1^. 
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отъ крушен1л старыхъ порядковъ, отъ введен1я безсо- 
сдовнаго гражданства и народнаго самоуправлен1я. Про- 
играли, конечно, оба привилегированныя сослов1я — духо- 
венство и дворянство, которыя лишились своего господ- 
ствующаго положенхя въ обществе, своихъ исключитель- 
ныхъ правъ, своей власти надъ сельски мъ насел ен1емъ и 
значительной части щп'Ье принадлежавшихъ имъ земель 
и доходовъ. Эти два сословхя уже въ эпоху просв-Ьщен- 
наго абсолютизма представляли изъ себя консервативную 
оппозищю противъ задумывавшихся или проводившихся 
тогда реформъ. Между привилегированными и револющей 
могла быть только борьба, и паден1е револющоннаго дви- 
жен1я необходимо должно было сопровождаться клери- 
кальной и феодальной реакщей. Выиграли отъ введен1я 
новыхъ порядковъ вообще всЬ непривилегированные, хотя 
въ весьма различныхъ степеняхъ и далеко не въ одина- 
ковыхъ отношешяхъ. Непривилегцрованные сами распа- 
дались на н']&сколько классовъ, различавшихся между со- 
бою и въ экономическомъ, и въ культурномъ смыслахъ. 
Въ общемъ, однако, мы им']^емъ право говорить о двухъ 
большихъ частяхъ нащи, изъ которыхъ одну стали назы- 
вать буржуаз1ей, другую— народомъ. Эти два класса были 
заинтересованы въ паден1и старыхъ порядковъ, но новые 
порядки получили для нихъ неодинаковое значеше. Наи- 
бол'бе выиграла отъ револющи буржуаз1я. 

Въ экономическомъ и культурномъ отношешяхъ бур- 
жуаз1я при старомъ порядк'6 уже возвысилась до того 
уровня, на которомъ находилось дворянство, но въ от- 
ношешяхъ юридическомъ и политическомъ между обоими 
классами существовала громадная разница. Зажиточный 
и образованный буржуа постоянно чувствовалъ прини- 
женность своего положен1Я и всл'Ьдств1е этого делался 
горячимъ противникомъ аристократическихъ привилепй. 
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Паден1е стараго сословнаго строя ставило буржуаз1Ю на 
верхнюю ступень общественной л'Ьстницы, потому что 
теперь положен1е человека въ обществ']^ опред'Ьлялось 
не его происхождешемъ, а его инуществомъ^ и прежняя 
сощальная роль землевлад']&н1я распространилась и на 
движимое имущество. Все, что при старомъ порядв'6 могло 
быть достоян1емъ только одного дворянства, д'Ёлалось до- 
ступнымъ и для буржуаз1и« Разнаго рода препятств1я, 
воторня существовали въ сословномъ стро*]^ для дальнМ- 
шаго развит1я сощальнаго значен1я буржуаз1и, исчезли^ 
и средв1е классы могли занять первенствующее положе- 
Н1е въ обществе. Съ другой стороны; революцтя и мате- 
р1ально обогатила буржуаз1ю. такъ какъ сопровождалась 
перем'Ьщенхемъ значительной части поземельной собствен- 
ности изъ одн'Ьхъ рукъ въ друпя. Хотя до сихъ поръ 
вооросъ о распродаже такъ называем ыхъ нащональныхъ 
имуществъ возбуждаетъ еще въ исторической наук'6 споры, 
въ общемъ не подлежитъ никакому сомн']&н1ю, что по- 
купщиками этихъ имуществъ^ образовавшихся изъ быв* 
шихъ королевскихъ доменовъ, изъ секуляризованной цер- 
ковной собственности и изъ им'Ьн1й, конфискованныхъ у 
эмигрантовъ, являлись главнымъ образомъ люди, у кото- 
рыхъ были денежныя средства. Пусть въ покупке нащо- 
нальныхъ имуществъ принимали участхе и крестьяне, но 
это не была вся крестьянская масса, а только бол'Ье зажи- 
точное меньшинство. Мы не знаемъ, какая часть земель 
была куплена крестьянами и какая буржуаз1ей, но ни- 
кто не станетъ отрицать, что буржуаз1я очень поживи- 
лась на счетъ нащональныхъ имуществъ. Выигрывало 
отъ револющй, конечно, и крестьянство, потому что и 
съ него снимались феодальныя путы; однако, этотъ обще- 
ственный классъ, благодаря револющй, получалъ только 
возможность вести бол^е человеческую жизнь: буржуаз1и 

2 
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револющя позволяла сд'Ьлаться общественнымъ классомъ, 
крестьянство она только выводила изъ приниженнаго по- 
ложен1я. Притомъ, и въ сельскомъ населеши существо- 
вали крестьяне-собственники и крестьяне безземельные. 
Первые выигрывали отъ уничтожешя феодальныхъ правъ 
и церковной десятины т^мъ бол "бе, что это уничтожеше 
было совершено во Францш безвозмездно (не такъ, какъ 
это д'Ьлалось потомъ въ другихъ странахъ). Зато поло- 
женхе безземельнаго крестьянства револющя мало ч'Ёмъ 
изменяла. Столь же мало изменила револющя положен1е 
городскихъ рабочихъ, хотя, повидимому, низш1е классы 
городского населешя принимали наибол'Ье д'Ьятельное 
7част1е во всемъ этомъ движеши и на нихъ преимуще- 
ственно опирались вожди французской демократ1и. Проле- 
тар1атъ, сначала возлагавшхй больппя надежды на рево- 
лющю, мало-по'малу въ ней разочаровался и охлад^лъ 
къ ней. Это даже было одной изъ причинъ начавшейся 
во Франщи реакщи, приведшей къ владычеству Напо- 
леона. Съ другой стороны, въ самой буржуазш движен1Я, 
происходившш въ пролетар1ат^, . вызвали реакщонное на- 
,строеше, которое тоже сод-Ьйствовало установленхю Напо- 
леоновскаго режима. Среднхе классы общества охотно 
ниспровергали старый сощальный строй, поскольку онъ 
былъ ДЛЯ нихъ невыгоденъ, но вовсе не хотели посту- 
питься т'бми выгодами, который вытекали для нея изъ 
ея экономическаго положен1Я въ новомъ стро*]^. Въ раз- 
рушеши привилегхй буржуаз1я и народъ шли рука объ 
руку и дМствовали солидарно, но когда поб'Ьда надъ 
старымъ порядкомъ была одержана, обнаружилось, что 
въ понимаши свободы и равенства между буржуаз1ей и 
народомъ не было полнаго согласхя. Задача буржуаз1и 
заключалась въ томъ, чтобы консолидировать сд'Ьланныя 
ею пр1обр']Ьтен1я, въ народныхъ же массахъ существо- 
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вало представлеше, что совершившаяся революц1я есть 
только начало ц'благо ряда новыхъ изм'Ьнетй. 



II. Значен1е экономическаго переворота конца ХУ1И и 
начала XIX вЪка въ йстор1и Западной Европы ^). 

1. Три процесса, создавш1е экономическую реводющю.— >2. Обезземе* 
н1е крестьянства и образоваше пролетархара. — 3. Паденхе цеховой 
организащи обрабатывающей ироыы тленности и во8никновен1е круп- 
ной индустр1И. — 4. Введев1е иашиннаго производства и общее его 
8начен1е.^5. Перепроизводство и крвзисы.--6. Пауперизмъ и начало 

рабочаго вопроса. 



1 . Экономическая револющя была результатомъ трехъ 
т^сно связанвыхъ между собою процессовъ, изъ кото- 
рыхъ каждый можетъ быть разсмотрЪнъ независимо отъ 
другихъ. Однимъ изъ этихъ процессовъ было образова* 
]91е пролетархата^ которое само было результатомъ обез- 
земелен1я народной массы. Другой процессъ заключался 
въ разложен! и и паден1и стараго цехового устройства 
промышленности, препятствовавшаго развитш крупнаго 
производства. Наконецъ, трейй процессъ, это — изобрЬ- 



^) Истор1я Западной Европы въ новое время, томъ 1У, гл. 22 
(Существенное содержан1е сощальной исторхи XIX в.), гл. 23 (Кре- 
стьянсшй вопросъ въ первой трети XIX в.)> гл. 24 (11ерем']&иы въ 
промышленноиъ быту Западной Европы въ конц'Ь ХУШ и начал']^ 
XIX в.) и гл. 25 (Капитализмъ, пролетар1атъ, пауперизмъ и начало 
рабочаго вопроса). — Для этой главы въ книжке „Философ1я куль- 
турной и сощальной ИСТ0Р1И новаго времени" отсылаемъ къ глав^ 
первой („Очеркъ сощальныхъ отношенШ новаго времени**), гд* изо- 
бражена предшествовавшая экономическому перевороту сощальная 
эволющя. 

2* 
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теше машинъ и введете ихъ на фабрики. Связь между 
этими тремя процессами заключается въ томъ, что круп- 
ная промышленность могла достигнуть наибольшаго раз- 
ВИТ1Я лишь при существован1и большого количества сво- 
бодныхъ рукъ, при отм']&нЪ старахъ установлен1й, под- 
держивавши хъ мелкое производство и при т'1хъ новыхъ 
техническихъ изобрЪтен1яхъ, которыя выразились глав- 
нымъ образомъ въ усовершенствованныхъ механическихъ 
способахъ, зам']&нившихъ прежн1й исключительно ручноЁ 
трудъ. 

2. Обезземелен1е народноЁ массы на запад'Ь Европы 
им']^етъ свою длинную исторхю, въ которой необходимо 
различать юридическую и экономическую стороны. Въ 
средше в'1ка, въ эпоху полнаго господства феодализма и 
кр']&постническихъ отношен1й, между крестьянскою мас- 
сою и землею существовала самая тесная связь. Если 
крестьянинъ былъ прикр']&пленъ къ земл%, то можно 
сказать, что и земля была прикр'&плена къ крестьянину. 
Освобожден1е крестьянъ на запад'Ь Европы, начавшееся 
еще во второй половине среднихъ в-Ьковъ, сопровожда- 
лось ослаблен1емъ и даже прекращешемъ той юридиче- 
ской связи, которая существовала раньше между сель- 
скимъ населен1емъ и землей. Если, однако, свободный по- 
селянинъ во многихъ случаяхъ переставалъ быть соб- 
ственникомъ или влад'Ьльцемъ земли, изъ этого еще не 
следовало, чтобы онъ сразу переставалъ быть самостоя- 
тельнымъ сельскимъ хозяиномъ, хотя бы и на чужой 
земл']^ въ качеств']^ половника или фермера. Мелкое кре- 
стьянское землевлад%н1е могло сокращаться, и на его 
счетъ могла расширяться крупная помещичья собствен- 
ность, но этотъ процессъ не влекъ за собой уничтоже- 
Н1Я мелкаго крестьянскаго хозяйства и зам']&ны его круп- 
нымъ хозяйствомъ пом^щичьяго типа, такъ какъ круп- 
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ная поземельная собственность вполн'Ь уживалась съ 
медкимъ врестьянсвимъ хозяйствомъ. Но лишь на почв% 
развит1я крупной собственности въ ущербъ мелкому земле- 
влад'Ьшю сд1(лалось возможнымъ и развипе крупнаго хо- 
зяйства на счетъ хозяйства мелкаго, и въ этомъ заклю- 
чается другая сторона разсматриваемаго процесса. Нужно 
заметить, что юридическое состоян1е лица и экономиче- 
ское отношен1е къ землЪ могли находиться въ довольно 
различныхъ комбинащяхъ. Въ громадномъ большинстве 
случаевъ процессъ обезземелешя народной массы шелъ 
руЁа объ руку съ ея раскр'Ьпощешемъ, но возможнымъ 
было и обезземелен1е крестьянъ при сохранеши надъ 
ними старой помещичьей власти. Такой случай мы наблю- 
даемъ именно въ Мекленбург4, гд4 въ XVII и ХУШ вв. 
въ широкихъ разм^рахъ процрходило обезземеленхе кре- 
стьянъ, остававшихся т^мъ не мен^е до начала прошед- 
шаго стол^тхя въ крепостной зависимости. Юридическое 
отношеше мелкихъ хозяевъ къ обрабатываемой ими земле 
могло быть также весьма различнымъ, но былъ ли кре- 
стьянинъ мелкимъ собственникомъ или чиншевикомъ, по- 
ловникомъ или денежнымъ арендаторомъ, онъ былъ все- 
таки самостоятельнымъ хозяиномъ, хотя бы даже и не поль- 
зовался полными правами гражданства. При замене мел- 
каго хозяйства какого бы то ни было вида хозяйствомъ 
крупнымъ крестьяне, такъ или иначе лишавш1еся участ- 
ковъ, на которыхъ они сидели, превращались изъ само- 
стоятельныхъ хозяевъ въ наемныхъ рабочихъ, въ батра- 
ковъ, которые уже работали въ чужихъ хозяйствахъ, 
велись ли последшя самими землевладельцами или по- 
сторонними предпринимателями, снимавшими у нихъ 
земли большими участками. Именно обезземелен1е кре- 
стьянства во второмъ смысле, т.-е. въ смысле разрыва 
его хозяйственной связи съ землею главнымъ образомъ 
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и сод'Ьйствовадо образован1Ю пролетар1ата, безъ кото- 
раго не могла бы развиться крупная обрабатывающая 
промышленность. 

Въ ббльшихъ или меньшихъ разм^Ьрахъ^ съ большею 
или меньшею скоростью процессъ обезземеленхя совер- 
шался во вс^хъ западно-европейсвихъ государствахъ, но 
нигд'Ь онъ не происходилъ въ такихъ разм-Ьракь и съ 
такою быстротою, какъ въ Англ1и, гд'б уже во времена 
Адама Смита общество представлялось р^зко разд'Ьлен- 
нымъ на три отдЪльныхъ класса: однимъ изъ нихъ были 
бол'1е или мен'Ёе крупные землевладельцы, такъ какъ 
въ то время мелкая крестьянская собственность почти 
совсЬмъ исчезла; другой классъ составляли капиталисты, 
которые, между прочимъ, въ качеств*)^ бол^е или мен^е 
крупныхъ фермеровъ вкладывали свои капиталы въ 
сельско-хозяйственныя предпр1ят1я; наконецъ, вся осталь- 
ная масса населешя состояла почти исключительно изъ 
рабочихъ, жившихъ продажею своего труда въ хозяйствен- 
ныхъ и въ фермерскихъ предпр1ят1яхъ. Къ концу ХУШ 
и началу XIX в. этотъ процессъ въ Англ1и оконча- 
тельно завершился. Еще за сто л^тъ передъ т^^мъ, т.-е. 
въ эпоху второй револющи Англ1я была страною глав- 
нымъ образомъ землед'Ьльческою, но уже въ семидеся- 
тыхъ годахъ ХУШ в. половина всего населен1я страны 
жила въ городахъ, тогда какъ, наприм'1ръ, во Франщи 
въ эпоху великой револющи городскхе жители соста- 
вляли лишь одну четвертую часть всего населешя госу- 
дарства. Шкоторыя стороны этого процесса съ особен- 
ною резкостью бросаются въ глаза. Именно, въ конц'Ь 
ХУШ и начал'Ь XIX в. въ Англ1и издано было мно- 
жество парламентскихъ актовъ о такъ называемомъ ого- 
раживан1и, посредствомъ которыхъ поступали въ пользу 
лэндлордовъ общинныя земли, находивш1яся раньше въ 
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ручные инструменты. Эти новыя оруд1я, въ суп^ности, 
исполняли тЬ же работы, вав1я и ран'^^е производились 
при помощи старыхъ инструментовъ, но если прежде 
рабочей могъ д'бйствовать только однимъ инструментомъ, 
то машина стала д'блать то же самое сразу ц^лою мас- 
сою однородныхъ, а иногда и разнородныхъ инструмен- 
товъ. Подобно тому, кавъ изобр'бтеше паровой машины 
увеличивало во много равъ количество той силы, кото- 
рою прежде пользовался челов^къ въ разньгхъ производи 
ствахЪу и это изобр^тен1е новыхъ рабочихъ машинъ 
страшно ускоряло процессъ изготовлен1я т-Ьхъ или дру- 
гихъ продуктовъ. Еще въ тридцатыхъ годахъ XVIII в. 
была изготовлена первая самопрялка, которая съ конца 
шестидесятыхъ годовъ стала приводиться въ движенхе 
водяною силою, зам']&ненною впосл%дств1и паромъ. Около 
1770 года другое аналогичное изобретете сделало воз- 
можнымъ прясть одновременно несколько нитей. Въ 
1775 году въ то самое время, когда въ первый разъ 
сила пара была применена къ бумагопрядильной про- 
мышленности, былъ изобр'Ътенъ и механичесшй станокъ 
для тканья, получивш1й свой окончательный видъ- въ 
1813 году. Новыя прядильныя и ткацкха машины были 
наибол'Ёе важными изобр'6тен1ями этого рода, потому 
что одновременно были придуманы и стали вводиться 
въ употреблеше и равныя друг1Я машины подобнаго 
рода, какова, наприм'Ьръ, машина для чесанхя шерсти 
(1790). Этотъ техническШ процессъ коснулся точно 
такъ же и добывающей промышленности. Собственно го- 
воря, сила пара ран^е всего была применена въ горно- 
заводскомъ дЪл^, а потомъ уже на прядильныхъ и ткац- 
кихъ фабрикахъ. Въ числу наиболее раннихъ рабочихъ 
машинъ нужно* отнести и столь важную въ сельскомъ 
хозяйстве молотилку, начало которой относится къ 
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1798 году. Сопоставляя между собою првведенныя даты, 
мы видимъ, что введен1е машиннаго производства отно- 
сится какъ-разъ къ той эпох'Ь, когда совершилась по- 
литическая революц1я конца ХУШ в. Нужно только при- 
бавить, что перечисленныя изобрЪтешя были сделаны и 
испытаны на д'Ьл'ё какъ разъ въ Англ1и, которая не 
испытала на себ^ переворота, подобнаго совершившемуся 
на континенте, и что, наоборотъ, револющонная буря 
и последовавш1я за нею Наполеоновск1Я войны только 
пом'бшали расиространен1Ю англхйскихъ механическихъ 
изобрЪтен1й вне ихъ родины. Промышленную револющю, 
ран']Ье всего совершившуюся въ Англ1и, отд'Ьльвыя конти- 
нентальныя страны переживали уже въ XIX в'Ьк'Ь. 

Разсуждая теоретически, можно было бы ожидать, 
что машины, увеличивая силы челов'Ька и ускоряя про- 
изводство необходимыхъ ему предметовъ, должны были 
бы оказать только благопр1ятное д']&йств1е на жизнь ра- 
бочихъ, которые, повидимому, могли бы только съ ра- 
достью прив'Ьтствовать всЬ эти новыя техническ1я иво- 
бр'Ьтен1я. Въ д'Ьйствительности вышло совсЬмъ не то. 
Введете машиннаго производства им^ло своимъ сл^д- 
ств1емъ сокращен1е потребности въ ручномъ труд-Ь, 
какъ будто на сцену явилась масса новыхъ рукъ, 
лишившихъ старыхъ рабочихъ ихъ обычнаго заработка. 
Другими словами, машины сд'Ьлались весьма опасными 
конкуррентами для людей, продававшихъ свой трудъ, и 
уменьшили спросъ на ихъ работу. Съ другой стороны, 
новыя техническ1я изобр']&тен1я создали для рабочихъ 
новыхъ конкуррентовъ въ лиц'Ь ихъ женъ и д^тей, ко- 
торыхъ новые способы производства тоже привлекли къ 
фабричному труду. Раньше рабочая семья содержалась 
главнымъ образомъ работой своего главы, а этимъ до 
изв-Ьстной степени определялась и его заработная плата. 
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но машины, требовавш1д отъ работниковъ не столько 
физической силы, сколько ловкости и добросов']&стности, 
сделали возможнымъ привлеченхе на фабрики женщинъ 
и д'Ьтей. Во многихъ случаяхъ предприниматели стали 
даже оказывать предпочтевхе этимъ новымъ категорхямъ 
рабочихъ, которымъ можно было давать гораздо меньшую 
плату, ч'Ьмъ взрослымъ мужчинамъ. Уменьшивъ такимъ 
образомъ спросъ на физическ1й трудъ, машины въ то 
же время поставили его въ бол^е неблагопрхятиыа 
условш и въ другихъ отношен1яхъ. Во-первыхъ, вве- 
ден1е новыхъ механическихъ способовъ производства 
повлекло за собою удлинен1е рабочаго времени. Вла- 
дельцы машинъ, пр1обрЪтавш1е ихъ за больш1я деньги, 
прежде всего хлопотали о томъ, чтобы эти дорого стою- 
Щ1Я оруд1я производства окупали себя какъ можно 
скорее, т'Ёмъ бол^е, что каждая машина становилась не- 
годною къ употреблен1ю не только отъ работы, но и 
отъ времени и что новыя усовершенствован1я въ маши- 
нахъ д'блали желательнымъ наискорейшее извлеченхе 
вс^хъ выгодъ изъ старыхъ машинъ для замены ихъ но- 
выми. Поэтому фабриканты заставляли машины дей- 
ствовать непрерывно и день, и ночь, сберегая при этомъ, 
вдобавокъ, значительную часть топлива, разъ паровые 
котлы при непрерывности работъ могли не остывать на 
продолжительное время. Отсюда у предпринимателей 
явилось стремлен1е къ удлиненш рабочаго времени. Въ 
1770 г. англ1йск1й рабочШ домъ, въ которомъ заста- 
вляли работать двенадцать часовъ въ сутки, называли 
домомъ ужаса, а въ 1833 г. парламентъ устанавливалъ, 
какъ милость, двенадцатичасовой рабоч1й день для под* 
ростковъ. Съ другой стороны, новые приемы производ- 
ства стали требовать отъ рабочихъ гораздо большей на- 
пряженности и внйман1я и, следовательно, сделали его 
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трудъ гораздо бол'Ье утомитбльнымъ^ а вк^сг^ съ т'1мъ 
и бол^е однообразнымъ, превративъ рабочаго какъ бы 
въ слугу машины^ обязаннаго совершать только одно 
какое-либо движенхе руками. Наконецъ, всл'&дств1е вве- 
ден1Я машиннаго производства рабочхе ста^и скучиваться 
въ т'Ьсныхъ и душныхъ пом^щен1яхъ, въ которыхъ об- 
речены были теперь проводить ббльшую часть своего 
времени, что стало отражаться крайне неблагопрхятно 
на ихъ здоровье и настроенхи духа. Вс% эти обстоя- 
тельства, вмйст'Ь взятия, и породили среди рабочихъ 
въ эпоху введен1я механическихъ способовъ производ- 
ства крайнее озлобленхе противъ машинъ. Нер'бдко слу- 
чалось, что машины и фабричныя зданхя делались жерт- 
вою раздраженныхъ рабочихъ, и въ иныхъ случаяхъ 
фабриканты ограждали свою собственность отъ подобнаго 
рода нападешй, ставя для защиты фабричныхъ здан1й 
и машинъ настоящ1я пушки. Это нерасположенхе къ 
техническимъ изобр'Ьтен1ямъ конца ХУШ и начала XIX в. 
отразилось даже и на взглядахъ н'Ькоторыхъ теорети- 
ковъ, которые готовы были осудить введен1е машиннаго 
производства, какъ явленхе вредное и потому нежела- 
тельное. Только съ течен1емъ времени стало совершаться 
приспособлеше рабочихъ къ новому своему положен1ю. 
5. Новые способы производства, ран'Ъе всего утвер* 
дивш1еся въ Англ1и, оказали громадное вл1ян1е на ростъ 
ея нащональнаго богатства. Машины, въ много разъ 
увеличивъ производительность челов^Ьческаго труда и 
количество вырабатываемыхъ продуковъ, стали расти съ 
поразительною быстротою. Но у этого явлен1Я была и 
оборотная сторона. Если раньше общество нер'бдко тер- 
п'Ьло отъ недостатка нужныхъ ему товаровъ, то теперь, 
наоборотъ, иногда можно было жаловаться на ихъ пере- 
производство, которое тоже д'Ьлалось своего рода зломъ. 
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Предприниматели изготов2[дли слишбомъ много какого- 
либо товара, а потому предложенхе превышало спросъ^ 
и масса товара оставалась нераспроданною. Это заста- 
вляло фабрикантовъ сокращать свое производство, всл^д- 
ств1е чего многхе рабочхе или оставались совсЬмъ безъ 
заработка, или должны были довольствоваться умень- 
шенной платой. Съ пер10дами процв^танха той или дру- 
гой отрасли промышленности (^тали чередоваться перходы 
угнетеннаго состоян1я, и каждый разъ наступленхе кри- 
зиса вызывало ц'Ьлый рядъ общественныхъ бЪдств1й: 
каждый разъ промышленный кризисъ влекъ за собою 
банкротство торговыхъ фирмъ и банковъ, ссужавшихъ 
деньги предпринимателямъ, закрытхе фабрикъ или со- 
кращеше производства въ т'Ьхъ фабрикахъ, который 
могли продолжать существован1е, и умевьшенхе или полное 
отсутств!^ заработка. Особенно частыми сд'^^лались по- 
добные кризисы къ середин*]^ XIX в., и если раньше пред- 
ставлялась возможность объяснять возникновен1е подоб- 
ныхъ явлешй обстоятельствами военнаго времени, то 
теперь, когда въ Европе господствовалъ миръ, вн']&шн1я 
причины уже не могли отв'Ьчать за результаты того^ 
что въ сущности вытекало изъ самыхъ внутреннихъ 
условШ капиталистическаго производства. Можно даже 
сказать, что таше кризисы сд']&лались хроническою бо- 
лезнью англ1йской промышленности посл^ испытаннаго 
ею экономическаго переворота. При господстве мелкой 
промышленности и ручного труда производство было 
бол^е равном^рнымъ, заработокъ — бол^е постоя ннымъ, а 
теперь прежней устойчивости производства и заработка 
наступилъ конецъ, и постоянныя колебан1я того и дру- 
гогОу конечно, не могли не отражаться самымъ гибель- 
нымъ образомъ на матерхальномъ благосостоянш рабо- 
чихъ. Статистика самымъ неопровержимымъ образомъ 
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стала доказывать, что въ промышленныхъ округахъ Ан- 
ГЛ1И въ эпохи вризисовъ всегда падали цифры бравовъ 
и вкладовъ въ сберегательны д кассы, и, наоборотъ, под- 
нимались цифры смертности и преступности. Это и весьма 
понятно, потому что каждый кризисъ для великаго мно- 
жества рабочихъ семей сопровождался бол'Ье или мен'^^е 
полнымъ обнищашемъ. Нужно прибавить, что промы- 
шленные кризисы переживались гораздо легче крупными, 
нежели мелкими производителями, и всл']&дств1е этого въ 
свою очередь промышленные кризисы немало содейство- 
вали общей поб']&д% фабричнаго производства надъ ре-- 
месленнымъ. Отстаивая свое существоваше въ тамя 
трудныя минуты, предприниматели весьма естественно 
хлопотали объ удешевлен1и производства, чего и стре- 
мились достигнуть, съ одной стороны, уменьшешемъ за- 
работной платы, съ другой — введенхемъ новыхъ техни- 
ческихъ усовершенствован1й въ производств*. Послед- 
ними обстоятельствами, собственно говоря, только уси- 
ливалось то д'Ьйствге, какое вообще оказывало введен1е 
машинъ. Съ другой стороны, случалось нередко, что 
заработная плата, понизившись во время кризиса, за- 
т^мъ уже не поднималась до своей прежней нормы. 
Наконецъ, каждый кризисъ оставлялъ поел* себя целую 
массу нищихъ и бродягъ, попадавшихъ въ рабочхе дома 
или тюрьмы, которые и удерживали ихъ у себя до но- 
ваго оживлешя промышленности. Такимъ образомъ кри- 
зисы не только временно понижали заработокъ и благо- 
состояше рабочихъ, но оказывали и бол^е глубокое 
вл1ян1е на экономическую жизнь, оставляя поел* себя 
и болФе прочные сл^ды. Успехи промышленной тех- 
ники и увеличен1е производства сопровождались общимъ 
удешевленхемъ продуктовъ, а между т4мъ матерхальное 
положеше рабочихъ ухудшалось. До 1815 года народныя 
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страдан1я въ Англ1и еще вое-вакъ объяснялись войною, 
но война окончилась^ а положен1е д%лъ не улучшилось. 
Наоборотъ, во многнхъ случаяхъ замечалось только 
ухудшен1е. 

6. Въ истор1н Англш это былъ перюдъ страшнаго 
развит1Я пауперизма и вообще ухудшешя быта рабочихъ. 
Ихъ стали помещать теперь въ общихъ казармахъ или 
маленькихъ чуланахъ, т^сныхъ и грязныхъ, но особенно 
дурно содержались работавшхе на фабрикахъ д'Ьти, ко- 
торый отъ непосильнаго трудвг и невозможной обста- 
новки только физически калечились и нравственно раз- 
вращались. Фабриканты старались платить какъ можно 
мен^е своимъ рабочимъ, и въ этомъ имъ немало помо- 
гало старинное англ1йское законодательство о бФдныхъ: 
именно, пользуясь закономъ, который обязывалъ приходы 
обучать дЪтей б^дняконъ какому-либо полезному д^лу, 
они стали брать къ себе на фабрики ц^лыя парпи де- 
тей и подростковъ въ качестве ремесленныхъ учениковъ, 
которымъ даже ничего не платили за ихъ трудъ. Съ 
другой стороны, по тому же законодательству, если семья 
бедняка не зарабатывала суммы, необходимой для ея 
пропитан1я, то недостающее приплачивалъ приходъ, и 
этимъ тоже пользовались фабриканты, знавшхе, что ихъ 
рабочихъ будетъ отчасти содержать общественная благо- 
творительность. Замечательно, что въ некоторыхъ мест- 
ностяхъ такая благотворительная приплата къ заработку 
паупера почти съ каждымъ годомъ возрастала, ложась, 
конечно, тяжелымъ бременемъ на собственниковъ недви- 
жимыхъ имуществъ въ лриходахъ. Цифры красноре- 
чивее всего говорятъ намъ о росте пауперизма въ Ан- 
ГЛ1И въ разсматриваемую эпоху. Въ 1760 г. спещаль- 
ный налогъ въ пользу бедныхъ равнялся 1.250.000 фунт., 

а въ 1818 г. онъ немного не доходилъ до 8.000.000, 

3 



34 

ХОТЯ нааелен1е Англ1и за этотъ перюдъ увеличивалось 
съ 7.000.000 до 12.000.000; въ 1760 г. этотъ налога 
аадалъ на каждаго жителя королевства въ разм'ЬрФ 
3 шиллинговъ 7 пенсовъ, а въ 1818 г. — уже въ раз- 
м^^р'Ь 13 ШИЛ.1. 3 пенсовъ. Интересно также ивм'Ьнеше 
отношен1я между заработкомъ и ц^ною хл^ба: въ 
1770 г. средняя рабочая плата равнялась 90 пинтамъ 
пшеницы, въ 1797 г. — уже 66, а въ 1808 г. — только 
60. Не забудемъ также, что ц-Ьна на хл'Ьбъ въ эту 
эпоху въ АНГ.11И удерживалась на высокихъ цифрахъ 
чисто искусственнымъ способомъ такъ назнваемыми хл'Ьб- 
ныии законами (1815), запрещавшими, въ интересахъ 
землевладЪльцевъ, ввозъ иностраннаго хл^Ьба въ Англ1ю, 
пока ц^на собственнаго хл'Ьба не достигала изв'Ьстнаго 
максимума. 

Такова была сущность индустрхальноЁ револющи, и 
таковы были ея непосредственныя сл^дств1я. Этотъ пе- 
реворотъ сод'Ьйствовалъ небывалому дотол']^ развипю 
обрабатывающей промышленности, но въ то же время 
разд'Ьлялъ промышленный классъ общества на авЪ р'бзко 
отличающ1яся одна отъ другой части — на капиталисти- 
ческую буржуаз1Ю и на рабоч1й пролетархатъ. Выигры- 
вала отъ этого переворота буржуазхя, а рабочхе классы 
оказывались въ проигрыше. Въ этомъ результат'Ь раз- 
смотр^ннаго экономическаго переворота уже таился за- 
родышъ такъ называемаго рабочаго воароса, сд^лавша- 
гося главнымъ соц1альнымъ вопросомъ XIX в. и ослож- 
нившаго собою демократичесшя днижешя эпохи, вы- 
званныя политической револющей конца ХУШ стол'Ьт1я. 
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\Ц. Общгй взглядъ на Наполеоиовску!» эпоху ^). 

1. Вопросъ объ отношеви! эпохи Наао1еова I въ эпох^ ревохющи. — 

2. Двойственность роли вовсудьства и импер1и ио отвгошешю къ по- 
литическое и соц1альной сторонамъ реводющи, и по отношение къ 
^ранц1и и Еъ другимъ странамъ. — 3. Причины фравцувсЕИхъ усп*!- 
ховъ въ эпоху реводющи и при Наиодеов^.— -4. Организаторская родь 
Наподена во Франщи.— 5. Перем^Ьнн, оовершавппяся въ другихъ стра* 
дахъ въ эту эпоху. — 6. Испанская конститущя 1812 г. и ируссшя 

реформы 1807 и сд]&д. гг. 



1. Первый вопросъ, который долженъ бшъ поста- 
влеяъ'при разсмотр*Ьши Наполеоновской эпохи въ общей 
0Стор1и XIX в'Ька, заключается въ опред'&1ее1и того 
отношешя, въ клиоъСъ эта эпоха находится къ полити- 
ческой революц1и конца XVIII в. И у совреиенниковъ, 
ш въ блигайшемъ потомств']^ это отношев1е понималось 
различнымъ образомъ. И о центральной личности этой 
1»похи, Наполеоне I, высюзывались д1аметрально про- 



1) Цстор1я Западной Европы въ новое время, тоиъ IV, гд. 4 
{Наполеоновская эпоха и еа истор1ограф1я), гд. 7 (Внутренняя политика 
консульства и имперги), гл. 8 (Господство Франц1и въ Европ'Ь при 
Наполеон']^ I), гл. 9 (Внутренн1я перем']^ны въ западво-европейекихъ 
го15ударствахъ въ Наполеоновскую эпоху), гл. 10 (Разложенхе стараго 
порядка и попытка реформъ въ Ируссш), гл. 11 (Вн1^шняя и вну- 
тренняя оппозищя противъ имперхи Наполеона I) и гд. 12 (Падете 
империи Наполеона 1). 

— Для элементарныхъ фактическихъ справокъ § 250 (18 брюмера) 
и вся ХП глава „Учебной книги новой исторш" (§§ 251—267). 

— Для лучшаго пониман1я отношен1Я Наполеоновской эпохи къ 
предыдущей огсылаемъ зд']Ьсь къ посл'^лдей тлв,ь± книжки „Фило- 
соф1Я культурной и сощадьной истор1и новаго времени^ („Просв*]^ 
щенный абсодютизмъ и французская революща*'). 

3* 
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тивоположныя суждешд — то какъ о челов^в'Ь, обуздав- 
шемъ револющЮу то, ваоборотъ, кавъ о челов'Ьк'б^ 
который сод'&йствовалъ ея торжеству. Любопытно, что* 
и на ту и на другую точку зр%н1Я становились люд^ 
противоположныхъ лагерей. Особенно интересно также,, 
что на Наполеона I, какъ на продолжателя револющи, смо- 
тр'Ьли и представители стараго порядка, для которыхъ 
он*^ былъ исчадхемъ револющи, и либералы, вид'Ьвшге 
въ немъ спасителя принциповъ 1789 года. Съ другой 
стороны, для многихъ защитниковъ этихъ самыхъ прин- 
циповъ онъ являлся первымъ изъ контръ-революц10не* 
ровъ, какъ выразилась о немъ г-жа Сталь вскоре послЪ 
того, какъ онъ сошелъ съ политической сцены. Если 
бы мы для рФшенЕя вопроса о томъ, каково же было 
истинное отношенхе Наполеона къ революц1и, обрати- 
лись къ его собственнымъ заявлев1ямъ, то нашли бы 
и въ нихъ ма7ер1алъ для ответа въ двоякомъ смысле. 
Положимъ, что въ данномъ случа'Ь мы им'Ьли бы д'Ьло 
съ заявлешями человека, не отличавшагося искренностью 
и говорившаго такъ или иначе, смотря по тому, что 
выгоднее было сказать въ каждомъ отдЪльномъ случа*!^ 
но и тутъ приходится принимать въ расчетъ, что самая 
возможность противоположныхъ заявлен1й указываетъ на 
то, что вопросъ и не допускалъ вполне простого р-Ь- 
шен1Я. Прибавимъ, наконецъ, что и у историковъ На- 
полеоновской эпохи мы встр']&чаемся съ т']&мъ же проти- 
вор']&ч1емъ и, наприм']^ръ, если для Тьера Наполеонъ I 
былъ продолжателемъ револющи, то для Ланфре онъ яв* 
лялся, наоборотъ, контръ-револющонеромъ. 

2. Только- что отм'Ёченная двойственность взглядовъ на 
одну и ту же историческую личность объясняется въ общемъ 
и двойственнымъ характеромъ эпохи консульства и импе- 
р1и, во*первыхъ, въ ея разныхъ отношен1яхъ къ поли- 
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тичесБОй и сощальной сторонамъ револющи, а во-вто- 
рыхъ, несходствомъ ея значеша для самой Франщи и для 
остальной Европы. Мы вид'Ьли, что все значенхе рево- 
лющи для самой Франщи сводится къ установлешю сво- 
'боднаго государства и безсословнаго граасданства, и въ 
атомъ заключаются политическая и сощальная стороны 
револющи. Никто, конечно, не станетъ утверждать, чтобы 
Наполеонъ I былъ продолжателемъ револющи въ ея 
стремлен1и къ политической свободе: дМствительность 
<;лишкомъ р^зко и очевидно противоречила бы такому 
взгляду. Наоборотъ, владычество Наполеона I само было 
подготовлено реакщей противъ политической свободы, ко* 
торая возникла въ среднихъ классахъ французскаго обще- 
<^тва, напуганныхъ демократическимъ движен1емъ конца 
ХУП1 в. Эти общественные классы готовы были посту- 
питься политической свободой, лишь бы обезопасить себя 
отъ новой револющи, которая, въ концЪ концовъ, напра- 
вилась бы противъ нихъ самихъ. Но тЬ же самые обще* 
«твеннне классы, конечно, не желали и возвращетя ста- 
раго порядка, т. -е. стремились къ тому, чтобы обезпе- 
чить за собою ирхобрётеше уже совершившейся рево- 
лющи, укр'Ьпить то гражданское равенство, во имя ко- 
тораго пали старый сословныя прнвилег1и и феодальный 
права. Наполеонъ I былъ для французской буржуазии 
одинаково и гарантхей противъ повторен1я якобинской 
диктатуры, опиравшейся на револющонную демократхю, 
и противъ возвращен1я стараго сощальнаго строя съ 
его аристократическими привилег1ями и приниженнымъ 
положен1емъ самой буржуазш. Такимъ образомъ эпоха 
консульства и импер1и уничтожала во Франщи плоды 
револющи 1789 года, разсматриваемой съ политиче- 
ской точки зрЪшя и, наоборотъ, закрепляла сощальныя 
пр1обр'Ьтен1я этой револющи. Вспомнимъ, что вторичное 



38 

господство Наполеона въ 1815 г. (такъ называемые «Ста 
дней'') сд'Ьдалось возможнымъ лишь всл'Ьдств1е того, чта 
В08вративш1еся въ 1814 г. Бурбоны и эмигранты, „ничего 
не П08абывш1е и ничему не научившкся^, слишеомъ оче^ 
видно стремились къ возстановлен1ю до-революц10нныхъ- 
порддковъ, и Наполеонъ явился съ острова Эльбы в& 
Франц1Ю, вавъ ващитнивъ правъ французсваго народа, 
противъ представителей стараго порядка. На этой почв^ 
и могла возвйвнуть идеализащя Наполеона I, какъ „че- 
ловека револющи^. Двойственная роль перваго консула 
и императора французовъ по отношен1ю къ револющн 
въ самой Франщи сд'1лается еще бол'1е понятною, когда 
мы подведемъ консульство и имперхю подъ одну общую 
историческую категорш. Великой революцш на западе 
Европы предшествовала эпоха просв^щеннаго абсолю- 
тизма, когда монархи и ихъ министры въ дух'6 идей 
философскаго просв'1щешя в'Ька совершали разнаго рода 
реформы, Н9Н0СИВШ1Я ударъ среднев'&ковому католико- 
феодальному строю общества. Если мы отвлечемся отъ 
политическаго различхя, существующаго между абсолю- 
тизмомъ и революц1ей, мы увидимъ, что во многихъ слу- 
чаяхъ и просв'Ьщеиные деспоты, и д'Ёятели револющв 
д^али одно и то же д<1^ло, разрушая старое католико- 
феодальное общество. Въ сущности, Наполеоновская си- 
стема была своеобразнымъ повторен1емъ просв'Ьщеннага 
абсолютизма, а поскольку между этимъ посл'Ьднимъ в 
французской револющей существовало внутреннее род- 
ство, и наполеоновск1й режимъ не былъ совершенно 
чуждъ стремлен1ямъ революц1и. Недаромъ, когда посл'Ь 
падешя владычества Наполеона I въ Европ'Ё наступила 
реакщя, въ которой преобладали клерикальный и ари- 
стократическ1я тенденщи, то наибол'Ье верные выравителв 
общаго духа этой реакщи не д'Ьлали большого различ1я 
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между Нанолеономъ I, французской револющей и про- 
св'Ьщенныжрь абсолютиамомъ. Притомъ съ точки зр^шя 
защитниковъ законной династхи Наполеонъ I былъ прежде 
всего револющоннымъ узурпаторомъ, пбхитителемъ власти, 
которая ему не оринадлежала. Такъ и создалось пред- 
ставлен1е о Наполеон'1 I, какъ о продолжателе револю- 
щи съ двухъ совершенно различныхъ точекъ зр^шя, ко-^ 
торыя, однако, 06*6 им^ли въ виду только одну сторону 
д^ла и потому не могли дать полнаго выражен1Я исто- 
рической истины. 

Еще бол^е бросается въ глаза револющонная роль 
Наполеона I при разсмотрен1и общеевропейскаго значе- 
шя консульства и имперш. Въ 1792 г. между обнов- 
ленною Франщей и старою Европою началась война^ 
которая съ небольшими перерывами продолжалась до 
1815 г., т.-е. въ течете почти ц^лой четверти в'Ька. 
Въ этой войне принималъ участхе отъ начала до конца 
Наполеонъ I въ качестве простого офицера, генерала, 
главнокомандующаго отдельными арм1ями, перваго кон- 
сула и императора. Забудемъ, однако, на время личную 
роль Наполеона I въ войнахъ конца ХУШ и начала 
XIX вв.; забудемъ также и то, что въ первую половину 
втого перюда Франщя была республикой, а во вторую — 
импер1ей; остановимся только на томъ, чт5 сближаетъ 
между собою въ отношен1Яхъ Франщи къ другимъ госу- 
дарствамъ револющонныя и Наполеоновсшя войны. Прежде 
всего и въ начале, и въ конце этого перюда Франщя 
путемъ завоевашй расширяла свои пределы, присоеди- 
няя къ своей государственной территор1и целый обшир- 
ный страны. Уже въ 1792 г.; т.-е. въ самомъ начале 
она захватила Бельпю, левый берегъ Рейна, Савойю и 
Ниццу. Эта завоевательная политика продолжается и въ 
начале XIX в., когда въ составъ французскаго государ- 
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ства вошли еще Голланд1я, значительная чаеть Северной 
Герман1и, н'Ьвоторад часть Швейцархи, Пьеионтъ, Тос*' 
вана, Папская область и Иллир1Я. Во всЬхъ вновь ари- 
соединяемыхъ странахъ французы вводили новые по- 
рядки, созданные револющей 1789 года, и въ этомъ 
отношен1н не было разницы иежду вонцомъ ХУШ и 
началомъ XIX в. Одновременно съ расширешемъ соб- 
ственной территорхи въ этомъ перход'Ь французы созда- 
вали еще новыя государства, которыя должны были на- 
ходиться подъ протевторатомъ Франщи. Между 1795 и 
1799 гг. они основали ц'Ьлый рядъ республивъ — Ба- 
тавскую, Гельветическую, Лигур1йскую, Цизальпинскую, 
Римскую и Партенопейскую, которыя были какъ бы до- 
черьми республики французской. Это образован1е новыхъ 
государствъ — только въ монархической форм'Ь-т-продол- 
жалось и въ начале XIX в. Самъ Наполеонъ I былъ 
не только французскимъ императоромъ, но и королемъ 
Итал1и (бывшей Цизальпинской республики). Въ дру- 
гихъ государствахъ царствовали братья и родственники 
Наполеона: въ Голланд1и (до ея присоединен1я къ Фран- 
щи) — Людовикъ, въ Неапол'Ь — сначала Хосифъ, а по- 
томъ, когда онъ былъ переведенъ на королевскхй тронъ 
Испаши, зять Наполеона I Мюратъ; наконецъ, во 
вновь образованномъ въ Герман1и Вестфальскомъ коро- 
левств* — еще одинъ братъ императора 1еронимъ, — не 
считая другихъ бол'Ье мелкихъ членовъ наполеоновской 
родни. Понятно, что королевства братьевъ Наполеона I 
находились подъ опекой Франц1и. Наконецъ, подъ фран- 
цузскимъ протскторатомъ состояли въ это время Швей- 
цар1я, такъ называемый Рейнск1й союзъ и Великое гер- 
цогство Варшавское. Въ составъ Рейнскаго союза вхо- 
дили всЬ Н'Ьмецв1Я, земли, кром** Австр1и, Прусс1и и т'бхъ 
частей Гермаши, которыя были непосредствен яо присое- 
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динены къ Франц1и. Старая Священная Римская импе- 
р1я германской нац1и со своими 350 государствами богЬе 
не существовала, а зам^нившхй ее РейнсвШ союзъ, при- 
8нававш1й Наполеона I своимъ протекторомъ, состоя лъ 
лишь изъ 22 государствъ. Одному изъ ^леновъ этого 
союза, королю саксонскому, бвгло отдано и великое гер- 
цогство Варшавское^ образованное изъ западннхъ частей 
бывшей Р'Ьчи Посполитой. Новые внутренше порядки 
французскаго происхождетя вводились и во вс^хъ этихъ 
государствахъ братьевъ и подручниковъ Наполеона I. 
Между прочимъ, важно отм'Ьтить, что въ н'Ькоторыхъ изъ 
этихъ государствъ введены были коиституц1и, бывш1я 
сколкомъ съ тогдашней конституц1и французской, а она, 
по крайней м%р%, въ теорхи, основывалась на иде'Ь народо- 
власт1я и представительства. Такимъ образомъ^ по отно- 
шешю къ остальной Европе завоевательная политика 
Франщи въ конц'Ь'ХУШ я начал'Ь XIX в. им^ла зна- 
чеше распространешя идей и учрежденШ револющи 
1789 г., т. -е. въ данномъ случа'Ь Наполеонъ I также 
револющонировалъ Европу, какъ и та республика, ко- 
торой онъ нанесъ ударъ государственнымъ переворотомъ 
18 брюмера. 

ЭГ З'сп'Ьхи французовъ въ начал1^ револющонныхъ 
войнъ объясняются между прочимъ сочувствхемъ, которое 
они встр'Ьчали въ населен1и сосЬднихъ странъ, вид'Ьвшихъ ' 
въ нихъ освободителей отъ деспотизма правителей и ари- 
стократическаго угнетен1я. Французская революц1Я во- 
обще произвела сильное впечатл'1те на всЬхъ угнетен- 
ныхъ, и весьма естественно, что среди жителей т'Ьхъ 
странъ, гд% ПОЯВЛЯЛИСЬ франдузсюя войска, большею 
частью образовывались парт1и, симпатизировавшхя и по- 
могавш1я французамъ. Особенныя надежды возлагались 
на французская поб^Ьды въ Ирланд1и и въ Польше. Посл'Ь 



42 

двухъ посл'&днихъ разд'Ьловъ Р^чи Посполитой польсв1е 
воинну сраяБавш1еся за политвчес&ую независимость своей 
родины, массами устремились подъ французск1я знамена 
и сражались за Францш одинаково и при ресоублиБ^, 
и 41ри Наполеоне I. С!очувств1е либераловъ въ н-Ьвото- 
рыхъ странахъ Западной Европы не повидало Франщю 
и посл^ того^ вавъ въ ней водворился наполеоновсв1й 
режимъ, тавъ вакъ французсв1е порядки даже въ напо- 
леоновскую эпоху казались выше и совершенн^Ъе поряд* 
вовъ, господствовавшихъ вн'Ь Франщи. Съ другой сто- 
роны, и при республик'6, и при Наполеоне I Франщя 
весьма искусно пользовалась соперничествомъ европей* 
скихъ государей, бол^е всего заботившихся о земельныхъ 
прюбр'Ьтетяхъ. Съ гЬхъ поръ, какъ въ 1795 г. Прусс1я 
первая отстала отъ монархической коалищи и примири- 
лась съ револющонной Франщей, — и друг1я государства 
стали искать французской дружбы для достижен1я своихъ 
эгоистическихъ ц^лей. Наполеонъ I очень ловко пользо- 
вался этою слабою стороною европейской политики для 
того, чтобы господствовать надъ другими государствами. 
Но это господство не могло быть долговременнымъ и 
прочнымъ. Въ конц% концовъ, освободители народовъ сд'ё- 
лались ихъ поработителями, и французское владычество, 
бывшее въ сущности для другихъ народовъ иноземнымъ 
деспотизмомъ, стало вызывать противъ себя нащональную 
оппозищю порабощенныхъ странъ. Любопытно, однако, 
что, ведя борьбу съ французами или только готовясь къ 
этой борьбе, главные представители нащональной оппо- 
ЗИЦ1И сами считали нужнымъ совершать внутреншя пре- 
образован1я, которыя, въ сущности, такъ или иначе от- 
ражали на себ% духъ французской револющи. Другими 
словами, реформы въ новомъ направлеши происходили 
не только по требован1Ю и подъ прямымъ вл1ян1емъ фран- 
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!1,у80въ, НО а съ ц'Ьлью борьбы съ французами. Таковы 
именно были прусеия реформы 1807 и слйд. годовъ, 
такою была и исданскад хонсптущя 1812 г. Вообще 
война за освобождеше отъ наполеоновскято дешошзма 
вызывала въ обществе самыя св^тлыя надежды относи- 
тельно иреобразован1й въ либералъномъ духФ, и съ этой 
стороны владычество Наполеона I точно тавъ же сод'Ьй- 
ствовало распространен1Ю новыхъ полвтическихъ и обще- 
ственныхъ принциповъ. 

4. Посл^ паден1я первсА имнерхи во Францш произо- 
шла реставращяу и вообще во всей ЁвропЬ началась самая 
решительная реакщя. Но этому последнему ваправленш 
не удалось возстановить схарыя отношен1я во всей ихъ 
неприкосновенности. Эпоха консульства и имперхи кон- 
солидировала во Франц1и новый общественный строй, т.-е. 
безсословное гражданство, созданное револющей, и въ 
1814 г. думать о возвращен1и сословности было слиш- 
комъ поздно. Въ исторхи политической свободы наполео- 
Н0ВСК1Й режвмъ былъ, конечно, временемъ задержки, и 
лишь въ 1814 г. Франщя получила ту правительственную 
форму, которую пыталась организовать у себя въ на- 
чал'Ь революцш. Но н'Ькоторыя чисто-наполеоновск1я 
учреждешя оказались необыкновенно прочными, хотя он^в 
не могутъ считаться благод^тельнымъ насл^дствомъ, оста- 
вленнымъ стране Напотзеономъ I. Въ 1789 г. французы 
сделали попытку дать своей стран'Ь новую администра- 
тивную организащю и установить на новыхъ началахъ 
взаимный отношен1я церкви и государства. Къ сожал^- 
Н1Ю, въ об^ихъ сферахъ револющонное законодательство 
оказалось крайне неудачнымъ, и передъ 18 брюмера 
нащя жила среди полной дезорганизащи. Наполеонъ I 
вывелъ страну изъ этого печальнаго положенхя, хотя осно- 
ванный имъ порядокъ скорее соотвЬтствовалъ стремлен1ямъ 
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цросв^^щеннаго абсолютизма, ч'бмъ освободителънымъ прин- 
цвпамъ револющи. ТЬмъ не мен'Ье его административная 
централизащя, создавшая префевтовъ, какъ послушння 
оруд1Я правительственной власти, и его вонкордатъ, стре- 
МИВШ1ЁСЯ превратить духовенство въ „священную жан- 
дармерш^, пережили эпоху консульства и импер1И и 
удерживались потомъ^ несмотря на всЬ перем'Ьны, ко* 
торыя совершались въ государственномъ устройстве 
Франщи. 

5. Если во Франщи Наполеонъ I являлся орга^изато- 
ромъ и созидателемъ, то все-таки почва, на которой ему 
приходилось строить, была уже ран^е его расчищена, 
была для него подготовлена разрушительной работой ре- 
волющи. Въ Гермаши, въ Итал1и, въ Испаши ему су- 
ждено было совершать и чисто разрушительную работу, 
которая была непосредственнымъ продолжен1емъ рево- 
лющи. Многое изъ того, что въ 9тихъ странахъ было 
разрушено въ Наполеоновскую эпоху, потомъ и не ' могло 
уже быть возстановлено. Особенно много остатковъ средне- 
вековой старины сохранялось въ Священной Римской 
импер1и германской нац1и. Нигде уже въ Европе въ эти 
времена не существовало ни духовныхъ княжествъ, ни 
мелки хъ феодальныхъ графствъ и сеньер1й, кашя еще въ 
большомъ количестве насчитывались въ Гермаши. На- 
полеонъ I совершенно изменилъ &олитическ1й строй не- 
мецкой нащи, и когда въ 1815 г. стали разрушать ре- 
зультаты его работы, то уже никто серьезно не думалъ 
возстановлять духовныя княжества и то сослов1е мел- 
кихъ феодаловъ, которое носило назван1е имперскаго ры- 
царства. Правда^ теперь были возвращены прежв1я вла- 
дешя некоторымъ немецкимъ государямъ^ которыхъ ли- 
шилъ власти Наполеонъ I, но и это не изменяетъ суще- 
ства дела. Достаточно вспомнить, что на рубеже ХУШ 
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и XIX вв. въ Герман1и существовало 360 отд'Ьльныхъ 
вдад'Ьшй^ не считая 1.500 имперскихъ рыцарей, а послЪ 
1815 г. вс^хъ нФмецБихъ государствъ было только 36^ 
т.*е. въ десять разъ меньше. Политичесшй феодализмъ, 
духовныя княжества и имперское рыцарство въ Герма* 
ти новаго времени были настоящимъ анахронизмомъ, и 
только Наполеоновская эпоха положила конецъ такому 
устарелому порядку вещей, создавъ для н'Ьмецкой нащи 
несколько уже иныя политическ1я условхя дальн^йшаго 
существовашя и развит1я. 

6. Вообще везд^у гд'Ь происходило разрушен1е ста* 
рины^ — и въ Герман1и, и въ Итал1и, и въ Испаши — при 
установлеши новыхъ порядковъ образцомъ служила на- 
полеоновская Франщя. Въ сущности, и зд^сь это было 
возобновлен1е системы просв^щеннаго абсолютизма. Глав- 
н^йшхя м^ры новаго законодательства были направлены 
противъ духовенства и дворянства, причемъ правитель- 
ства опирались преимущественно на централизащю и 
бюрократ1ю. Въ нёкоторыхъ частяхъ Герман1и въ эту 
эпоху еще живы были собран1Я земскихъ чиновъ, но это 
сословное представительство было настроено консерва- 
тивно и партикуляристически въ то самое время, какъ 
новыя^ отношен1Я жизни требовали внутреннихъ реформъ, 
а изъ прежнихъ бол'Ёе мелкихъ княжествъ складывались 
бол^е крупные политическхе организмы. Номинально пра- 
вители государствъ, преобразованныхъ Наполеономъ I; 
основывали свою власть на конститущяхъ новаго образца, 
и это содМствовало распространен1ю конституцюнныхъ 
воззр^шй въ тогдашней Бвроп'Ь, хотя, конечно, консти- 
тущи, составленный по тогдашнему французкому образцу, 
не могли гарантировать политической свободы. Притомъ 
он^ не были результатомъ какого-либо общественнаго 
движен1я, такъ какъ всец'Ьло зависали отъ доброй воли 
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побЪдоноснаго вождя, смотр^вшаго на всЬ эти вожёти* 
тущ0, вакъ на политичесв1я декорацхн. Было бы, одваво, 
ошибочнымъ думать, чтановня политичесюя учреясдбн1Л еъ 
хар&втеромъ нац10надьнаго предетавительства возникали 
лишь подъ прямннъ вд1ян1енъ Наполеона I. Еъ этой 
апох'Ь относится, вром^ того, введен1е вонетитущоинаго 
устройства въ Швецш и Финлянд1и (1809), въ Испан1и 
и СИЦИЛ1И (1812), во Францш и Норвепи (1814), въ 
Царств'Ь Польсвомъ (1815) и т. д. 

Наполеоновсвая эпоха была, дад'Ье, временемъ уни- 
чтожея1я въ н'ЁБОТорыхъ странахъ стараго феодальнаго 
строя съ сословными привилепями личнаго или имуще* 
ственнаго харавтера. Веливимъ оруд1емъ, завр'Ёпившимъ 
въ самой Франщи новыя общественный отношешя, былъ 
Наполеоновъ водевсъ, содержащгй въ себЪ новые гра- 
ждансв1е завоны. Онъ вводился и вн'Ь Франщи и при* 
томъ НС только въ новыхъ ея прюбр'Ётешяхъ (напри - 
м^^ръ, въ Иллир1и), но и въ отд'Ьльныхъ частяхъ Итал1и 
и Герман1и, а тавже и въ веливомъ герцогстве бар- 
шавсвомъ. Въ Царстве Польсвомъ, воторое Александръ I 
образовалъ изъ веливаго герцогства Варшавсваго, Напо- 
леоновъ водевсъ д^йствуетъ и въ настоящее время. Ео- 
нечно, вм'бст'Ё съ феодальными привилепями должно 
было рухнуть и вр'Ьпостничество. Въ с^веро-западныхъ 
частяхъ Герман1и, присоединенныхъ въ Франщи при 
ресиублив'Ё или при Наполеоне I, вр'Ъпостное состояше 
врестьянъ уничтожилось уже въ силу этого самого при- 
соединен1я. Поддерживать его теперь въ государствахъ 
Рейнсваго Союза было т-Ьмъ бол4е трудно, что Напо- 
леонъ I требовалъ отъ своихъ союзннвовъ тавого на- 
пряжешя матер1альныхъ силъ, воторое было совершенно 
немыслимо при существован1и рабсваго труда, Въ еон- 
ститущю Вестфальсваго воролевства, образованнаго На- 
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полеономъ I для своего брата Херонима, прямо была 
ввлючена статья, уничтожавшая вр^^постничество въ 
втомъ новожъ государств'Ь. и въ томъ же самомъ 
1807 году Наполеонъ I отмЪнилъ личное рабство кре- 
стьянъ въ великомъ герцогств'Ь Варшавсвомъ. Въ 1808 г., 
вром'Ь того, онъ собственною своею властью уничтожадъ 
кр'бпостничество въ н^воторыхъ мел&ихъ н^мецЕихъ вла- 
д'Ьн1яхъ, и около того же времени (1808 — 1809) его 
прим'бру посл^^довало несколько членовъ Рейнскаго 
Союза. Правда, р'Ьшенхе крестьянсваго вопроса въ эти 
годы оставляло желать весьма многаго, — напри м'Ьръ, въ 
Вестфал1и само правительство стало ограничивать зна- 
чеше своей м^рн, а въ Польше, получая личную сво- 
боду, врестьянинъ лишался правъ на землю, которая 
объявлялась полною собственностью пом'Ьщива, — т^мъ не 
мен'Ье старыя сощальныя отношен1я были потрясены въ 
самыхъ своихъ основахъ и реавщи, наступившей посл^ 
паден1я Наполеона I, уже было трудно вполв^ возста* 
повить старину. 

Мы уже отметили выше, что государственный и 
общественныя реформы въ эту эпоху происходили не 
только по инищатив^ Франщи, но и прямо въ вапра- 
влеши, враждебномъ французскому владычеству. Въ по- 
сл'Ъднемъ отношеши особенно замечательны испанская 
конститущя 1812 г. и реформы въ 11русс1и накануне 
немецкой войны за освобожден1е. 

Когда Наполеонъ I предпринялъ завоеваше Испан1и 
для своего брата Хосифа^ онъ въ первый разъ встр'&тился 
съ настоящею народною войною. Испанцы не хотели 
подчиниться чужеземному владычеству и вступили въ 
борьбу съ завоевателями. Въ это время среди испанскихъ 
патр10товъ образовалось дв'Ь партш — консервативная и 
либеральная. Сначала въ нащональномъ движеши про- 
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тивъ французовъ господствовало направленхе реавщонное, 
но весьма скоро взлли верхъ прогрессисты, настоявшхе 
въ 1810 г. на созваши въ КадивсЬ вортесовъ. По- 
сл'бднге въ 1812 г. и выработали свою знаменитую вон- 
ститущюу воторад въ эпоху реставращи была весьма 
популярна среди либераловъ и вн'Ь Испанхи. Образцомъ 
для этого памятника послужила французсвая вонсти-^ 
тущя 1791 г., основанная на иде:Ь народовластк и 
признававшая за однимъ народомъ учредительную власть. 
ВпрочемЪу вадивсв1е кортесы воспользовались и н'Ъвото- 
рыми принцвпами стараго арагонсваго устройства. Въ 
общемъ воролевсвая власть была ограничена до послед- 
ней степени, тавъ что вонститущя им&1а почти рес- 
публивансв1й харавтеръ. Кавъ мы увидимъ, она была 
весьма недолговечна, но именно съ этого момента и 
начала действовать въ Испанхи либеральная парпя, во- 
торая стремилась осуществить въ своемъ отечестве и 
друг1я реформы въ духе новыхъ требовашй. 

11русс1я вступила въ XIX столепе со всеми харав- 
торными признавами стараго порядва, воторый и здесь, 
видимо, разлагался во многихъ своихъ частяхъ. Бще за 
три года до французсвой реводюц1и это разложен1е было 
отмечено будущимъ трибуномъ револющи Мирабо, во- 
торый прямо даже предсвазалъ, что монарх1я Фридриха 
Веливаго не выдержитъ перваго серьезнаго испытан1Я. 
Пророчество это исполнилось. Въ 1806 г. Наполеонъ I 
разгромилъ Прусс1ю, и она не исчезла съ политичесвой 
варты Европы тольво вследствхе заступничества руссваго 
императора. Это и было толчвомъ для начала преобра- 
зован1й въ той половине прежнихъ владешй, воторая 
была оставлена за пруссвимъ воролемъ. Въ Берлине 
уже ранее образовалась либеральная парт1я, желавшая 
внутреннихъ преобразовашй, и одинъ изъ видныхъ пред- 
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ставите 1ей этой парпи, Гардеибергъ, преддожидъ ко- 
ролю ввести народное представительство, но въ соедв- 
неши съ системой административной централизацхи, от- 
менить дворянсБ1я привилепи и кр'Ьпостное состояше 
крестьянъ и объявить свободу промышленности и тор- 
говли. Еогда Наполеонъ I потребовалъ у прусскаго ко- 
роля удалев1я Гардевберга, во главЪ правлен1Я сталъ 
знаменитый баронъ Штейнъ. Если Гарденбергъ былъ 
сторонникомъ* новыхъ французскихъ идей, то, наоборотъ, 
Штейнъ, въ сущности, былъ ихъ противникомъ. Буду1Ц1й 
прусск1й реформаторъ выступилъ на общественное по- 
прище еще до французской револющи съ идеями кон- 
сервативнаго характера. Онъ одинаково былъ против- 
никомъ и просвФщеннаго абсолютизма, и французской 
револющи, и наоолеоновскаго режима, но въ то же 
время онъ былъ защитникомъ общественной свободы въ 
ея старыхъ формахъ сословной группировки и м'Ьстнаго 
самоуправлев1я. Поэтому онъ не сочувствовалъ ни той 
ниведлировк'Ь общества, ни той централ изащи управлен1я, 
который убивали д^тельность отд']^льныхъ группъ обще- 
ства, связанныхъ общими интересами, и наносили ударъ 
местной самобытности, слишкомъ усиливая д'1йств1е го- 
сударства и, наоборотъ, д'Ьлая отдельный личности без- 
помощными и вредя интересамъ отд^льныхъ областей. 
Но этотъ консерваторъ былъ доступенъ новымъ идеямъ. 
Считая нужнымъ сохранить старый формы, онъ хотЪлъ 
приспособить ихъ къ новымъ нотребностямъ жизни. Бу- 
дучи сторонникомъ мелкаго крестьянскаго хозяйства и 
цехового устройства промышленности, онъ въ то же 
самое время думалъ о необходимости внести больше 
свободы въ эти традищонныя формы. Самое унижеше 
Герман1и онъ объяснялъ подавленхемъ въ ней свободнаго 
проявлен1я личной деятельности и общественныхъ силъ. 

4 • 
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Въ общемъ программа Штейна отличалась огь программы 
Гарденберга, потому что всенивеллврующан имоер1Д 
Наполеона I не могла быть его идеаломъ, да и вообще 
оба они смотр&Еи слишкомъ различно на значенхе но- 
выхъ учрежден1й. Т'Ьмъ не мен'Ье обстоятельства и духъ 
времени оказывали свое д'Ьйств1е на Штейна. Удаленный 
въ отставку по требованш Наполеона I, разгадавшаго 
его истинныя стремлен1я, Штейнъ уже прямо стоялъ 
за то, чтобы револющонировать нЪмцевъ п)>отивъ фран- 
цузовъ, и даже ссылался на прим^ръ Комитета обще- 
ственнаго спасен1Я. Посл^ Штейна въ гдав'Ь правлешя 
сталъ снова Гарденбергъ^ продолжавшхй реформы въ 
своемъ дух§. Впрочемъ, преобразован1я обоихъ государ- 
ственныхъ людей, не вполн^^ согласованныя между со- 
бою, не были доведены до конца, когда въ 11русс1н на- 
ступила реакщя. Въ политическомъ вопросе Штейнъ^ 
давно уже покланявшШся англгйской конститущи, лишь 
постепенно сталъ склонять къ мысли о необходимости 
общегосударственнаго представительства Прусс1и. Врагъ 
чиновничьяго зав'Ьдовашя м'Ьстными д^Ьлами, въ англхй- 
скомъ устройств* онъ ц-Ьнилъ прежде всего систему 
м4стнаго самоуправлен1я. Онъ думалъ, что съ этого и 
нужно начать перестройку управлен1я въ Прусс1и, но 
едва лишь онъ усп^лъ приступить къ рефориамъ въ 
данномъ направлеши, какъ Гарденбергъ, поклонникъ 
французской системы централ изац1и, отм']&нилъ начинан1я 
своего предшественника и, наоборотъ, все свое внимапхе 
обратилъ на вопросъ о введен1и народнаго представи- 
тельства. Въ 1811 и 1812 гг. въ Берлин* даже были 
созваны нотабли. Въ сощальномъ отношеши къ этой 
эпох* относится уничтожен1е крепостничества и стараго 
цехового законодательства. Освобожден1е крестьянъ въ 
Прусс1и произошло въ 1807 г. при Штейн*, который, 
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кром'Ь того, разр'Ьшялъ соободный переходъ рыцарских^ 
по^'Ьст1й въ руки простыхъ бюргеровъ. Этимъ бнлъ на* 
несееъ ударъ прусскому сощальному феодализму, но 
реформа це была полной, потому что за влад']&льцам0 
рыцарскнхъ помЪст1й оставлены были еще вотчинныя 
П0ЛИЦ1Я и ЮСТИЦ1Я. Ударъ цеховой организацш про* 
мышленности былъ нанесенъ некоторыми косвенными 
м'брами Гарденберга, больщо^'о поклонника экономичен 
<;кой свободы ^). Вводя промысловый налогъ, какъ главное 
основан1е права заниматься какимъ-нибудь ремесломх, и 
передавая функцхи цеховыхъ властей въ руки полищи 
{1810 — 11), прусское %равительство расшатало старое 
устройство обрабатывающей промышленности, хотя фор- 
мально и не отм'Ьнило цеховъ. Въ 1813 г. 11русс1Я, 
которая своими реформами пр1обр'Ьла себ*! громадное 
нравственное вл1яше во всей Германги, вступила въ 
войну съ чужеземными поработителями. Вренное время 
не благопр1ятствовало мирной преобразовательной д'&я* 
тельностИ; а зат^мъ наступили времена, когда даже 
спасен1е сд^ланныхъ пр1обр%тен1й было задачею до- 
вольно трудною, и потому мечтать о дальн'Ьйшемъ раз- 
вит1и реформъ было почти немыслимо. 

Подводя итоги подъ всЬмъ сказаннымъ, можно ска- 
зать, что въ одной своей сторон'Ь Наполеоновская эпоха 
была н'Ькоторымъ продолженхемъ революц1и. Многое въ 
это время безвозвратно исчезло изъ общественной жизни 
Западной Европы, но столь же многое было тогда только 
начато и даже едва намечено. Наконецъ, съ паде- 
шемъ импер1и многое изъ того, что было отм']&нено въ 
эту эпоху, было возстановлено въ сл^дующемъ перюд*. 
Хапактерная черта эпохи, наступившей за низложенхемъ 



^) См. выше, стр. 25. 
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Наполеови I, именно и заключается въ стремлен1и къ 
возстановлен1ю старины. Сама Нанолеоновсвая эпоха* 
другою своею стороною, т.- е. стороною контръ^револю- 
Ц10НН0Й и подготовляла ату будущую реакщю. 



IV. Общ№ хараитеръ решц10нныхъ стремлеи1й эпохи 

реставрацЫ ^). 

1.'0бщеб значен1е реставраЦ1И и происхождеше реакща.*-2. Првн* 

ципъ летитиниза. 3.--Р^шен1я в'Ьнскаг# ковгресса.— 4. Конгрессы п 

Священный Союзъ.— 5. Три главныя направлен1я реакц1и.^6. Глав- 

ныя черты культурной реанщи въ эту эпоху. 



1, Пятнадцать л']&тъу отд'Ьляющ1я падеше Наполеонов- 
свой импер1и отъ 1Юльской револющи, носятъ въ иетор1и 
назван1е эпохи реставращи. Это назван1е, собственно го- 
воря, относится въ истор1и Франщи, но оно им'Ьетъ ш 



^) Истор1я Западной Европы въ новое время, томъ 1У, гл. 12 (въ 
конц^ о в^нскрмъ вонгресс^^) и гл. 13 (Происхожден1е и харавтеръ 
реавщовныхъ стремлен1Й эпохи реставращи). Брои'Ь того, см. о реав- 
щи въ Германхи (гл. 16)» во Франщи (гл. 17 и 18) и въ Англш (гл. 22^ 
и 21). 

— Для элементарныхъ фавтическихъ справовъ „Учебная книга но- 
вой истор1и^: § 268. Принципы в']^нскаго конгресса.— § 269. Создан1я 
в^нскаго конгресса. — § 270. Значеше в4нскаго конгресса. — § 271. 
Овдщенный союзъ. 

— Для установлен1я связи реакц1и XIX в. съ реакщей преды- 
дущихъ пер10Д0въ въ книжк'Ь „Философ1я культурной и сощальной 
ИСТ0Р1И новаго времени" см. главы седьмую („Культурная и полити-^ 
ческая реакдхя) и восьмую („Старые государственные и обществен- 
ные порядки"). Ср. тамъ же гл. третью, посвященную характеристик'^' 
яСреднев^Ькового м1росозерцан1я". 
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бол^е общее 8на9ен1е. Реставращя завонвой динаетхи 
совершилась йе въ одной только Франщн^ но и въ дру- 
гихъ странахъ точно твлъ же возстановлялись въ своих!ь 
вравахъ царствовавшая въ нихъ фамил1и. Съ другой сто- 
Р0Н1Б1, это была эпоха реставращн старыхъ нолитиче- 
скихъ и сощальныхъ порядковъ, р^тавращя нравъ духо- 
венства и дворянства^ противъ которыхъ было напра- 
влено предыдущее политическое движенхе. Въ посл'бд- 
не]гь смысле можно, наприм^^ръ, говорить о прусской 
реставращиу хотя династхя Гогенцоллерновъ и не удаля- 
лась въ изгнаше, какъ то случилось съ французскими, 
испанскими и итальянскими Бурбонами или съ некото- 
рыми княжескими династкми Гермавхи. Другое на8ван1е 
этого историческаго першда — эпоха реакщи. Оно такжэ 
харавтеризуетъ особенность этого времени. Историческая 
жизнь вообще складывается изъ движений впередъ и воз- 
вращен1й назадъ, изъ акщй и реавфй. Движете впе- 
редъ всегда вызывается неудовлетворительностью даннаго 
0Оложен1я вещей, которая сама является лишь однимъ 
мзъ симптомовъ разложев1я стараго порядка. Застигну- 
тые врасплохъ консервативные элементы общества ока- 
вываются не въ состоянии задержать поб'Ьдоносное ше- 
€тв1е прогрессивныхъ силъ. Самое большее, что можетъ 
въ это время д'блать консервативная оппозиц1я, это — 
м'Ьшать движешю, бол^Ье обороняясь, ч'Ьмъ нападая. 
Мало-по-малу) однако, противники новаго движен1я пере- 
ходятъ въ наступлетО; когда само движете теряетъ 
прежнюю силу. Обыкновенно случается такъ, что сто- 
ронники нового нацравлен1я или разочаровываются въ 
немъ, когда оно окашвается безсильнымъ исполнить в&Ь 
В08лагавш1яся на него надежды, илц начинаютъ его 
бояться, когда оно выходитъ за известный границы, и 
вотъ движен1е падаетъ, потому что одни въ немъ разо- 
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чаровываютса и отъ него отстаютъ, друпе его пугаются 
и мЪняютъ свое къ нему отношенхе. И то, и другое 
бываетъ только на руку представителдмъ поб']^жденной 
стороны, и ч'1мъ значительн'Ье было движеше, т'Ьмъ р'бзче 
проявляется реакщя. Такъ было въ середин'Ь ХУ1 в., 
когда началась реакщя, получившая назваше католиче- 
ской. Такъ случилось и въ начал']^ XIX в. 

Революц1я не оправдала вс^хъ возлагавшихся на нее 
надеждЪ; и это уже одно способно было ослабить ея силу. 
Съ другой стороны, революц1я своимъ демократическиыъ 
характеромъ напугала буржуаз1ю, которая не хот'бла, 
чтобы переворотъ шелъ дал'Ье изв^стныхъ пред'Ьловъ» 
Реакцюнное направленхе было уже заметно во француз- 
скомъ обществ'^ во второй половин']^ девятидесятыхъ го- 
довъ ХУШ в. Лишь на почв^ 8той реакщи и сд'Ьлался 
возможнымъ военвый деспотизмъ Наполеона I. Мы ви- 
д'1ли уже, что въ этомъ режиме существовала и своя 
революцюнная сторона, хотя въ ней была и сторона 
реакщонная. Однако, ни буржуазная реакщя времень 
директор1и, ни милитаристическая реакцгя Наполеона I, 
зародивш1ЯСя, если можно такъ выразиться, въ лон'Ь 
самого новаго движешя, не могли ставить ц'блью своихъ 
стремлений реставращю стараго порядка во всей его не- 
прикосновенности. Когда Наполеонъ I палъ, плодами 
победы надъ нимъ и захот'Ьли воспользоваться предста- 
вители стараго порядка: они и выступили теперь съ 
весьма опред'Ьленными стремлен1ями, для оправдашя ко- 
торыхъ у нихъ былъ и свой принципъ. 

2. Вспомнимъ, что револющя оправдывала себя ссыл- 
кой на естественное право, игравшее столь видную роль 
въ философ1и ХУШ в. Это естественное право было отри- 
цан1емъ существу ющихъ порядковъ. Реакщя, о которой 
идетъ теперь рФчь, противопоставила естественному праву 
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право историческое, которое было не ч^мъ инымъ, вакъ 
возведешемъ въ принцнпъ совданныхъ исторхей консерва- 
тивныхъ интересовъ. Для этого историческаго права, ко- 
торое было прежде всего право царствующихъ династ1й, 
было придуиано й назваше — „к^Штиё". Объявляя не- 
законнымъ всё, что сделано было революцтей во имя 
естественнаго права, реакц1я вм']Ьст'Ь съ т^мъ находила 
законнымъ лишь то, что было осв'Ьщено вековыми пре- 
дашями и обычаями: легитимизмъ представлялъ собою 
именно такое пониман1е законнаго порядка вещей. Бъ 
назвав1ямъ этой эпохи, какъ реставращи или реакщи, 
можно еще прибавить назваше эпохи легитимизма. Легити- 
мистическая реакщя въ общемъ была реакщей абсолю- 
тизма, клерикализма и аристократизма, противъ обще- 
ственной свободы, св'Ьтскаго направленхя культуры и 
гражданскаго равенства. 

Наполеона I победила коалищя европейскихъ пра- 
вительствъ и народовъ. Государи и подданные д']^йство- 
вали въ т^сномъ единен1н, прич^мъ народы ожидали для 
себя всякихъ благъ отъ низверженхя французскаго вла- 
дычества, а правительства своими об'Ьщашями поддержи- 
вали эти надежды. Ожидан1я не оправдались, потому что 
обФщашя не были исполнены. Поб']Ьдивъ Наполеона I, 
правительства продолжали действовать въ союз'Ь между 
собою, чтобы общими силами создать новый порядокъ 
вещей и общими же силами его поддерживать. Напо- 
леоновская эпоха была неблагопр1ятна для самостоятель- 
наго дМствхя общественныхъ силъ, но и победители 
великаго завоевателя не хотели делиться плодами своей 
победы съ представителями тогдашнихъ общественныхъ 
силъ. Французская револющя дала жизнь идее нащи^ 
какъ самоопределяющейся совокупности свободныхъ инди- 
видуумовъ, да и наполеоновсшй деспотизмъ вызывалъ въ 
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порабощенныхъ или угрожаемыхъ народахъ чувства нащо- 
нальной независимости: только опираась на вто движе- 
Ехе, правительства и могли выйти ноб'Ьдителами ивъ 
борьбы. Когда, однако, они стали перед'блывать карту 
Европы для установлешя новаго междувароднаго по- 
рядка, они менФе всего принимали въ расчетъ нащо- 
нальныя стремлен1я подданныхъ. На в'Ьнскомъ конгрессе» 
собранномъ въ 1814 г. всл']&дъ за первымъ нивложешемъ 
Наполеона, были установлены новыя границы государства 
поел*! немалыхъ споровъ о количеств^Ь квадратныхъ миль 
и чясжЬ живущйхъ на этихъ квадратныхъ миляхъ душъ, 
но как1я это были души и чего он^ хотели, объ атомъ 
не спрашивалось. Весь вопросъ сводился къ тому, чтобы 
получить награду за „освобождеше Европы", и иаобо- 
ротъ — наказать т-Ьхъ, которые въ посл'Ьдней борьб']^ про* 
тивъ Наполеона I стояли на его стороне, какъ-будто и 
сами 1^об^Ьдители раньше никогда не сод'Ьйствовали по- 
работителю Европы. Съ другой стороны, Франщя не 
только должна была быть наказана, но и поставлена въ 
невозможность впредь быть опасною сос^^дямъ, для чего 
требовались известный территорхальныя изм^Ьнешя. На- 
конецъ, отдана была должная дань и принципу легити- 
мизма, такъ какъ пХ^ возможности р'Ьшено было возста- 
новлять старыя правительства въ ихъ правахъ, попран* 
ныхъ револющей или Наполеономъ I, но и тутъ заметна 
была тендепщя реставрировать преимущественно монар- 
хическ1я правительства, не очень заботясь о возстано- 
влеши старыхъ республикъ. 

3. На в^^нскомъ конгресс']^ Росс1я была вознаграждена 
присоединешемъ къ ней большей части созданнаго Наполео- 
номъ великаго герцогства Варшавскаго, но Александру I 
не удалось соединить подъ своимъ скипетромъ всЬ польск1Я 
области, между прочимъ всл'1дств1е сопротивлен1я Австр1и 
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я Прушиу И8ъ воторцхъ одна возвратила себФ часть 
Галищи, въ значительной иЪ^Ь населенной русскнмъ 
племёненъ, а другая присоединила въ своимъ влад'Ь- 
щямъ Познань. При этомъ новомъ д'Ьлеж^Ь Польши на- 
щональныя нрава въ расчетъ не принимались, соедине- 
Н1е же конституц1оннаго польсваго королевства съ само- 
державною нмперхей указывало на то, что въ расчетъ 
не принимались и политичесвхя особенности соединяе- 
мыхъ странъ. Австр1я тоже получила вознаграждеше, ме- 
жду прочимъ, въ вид'6 Ломбардо-Венещанскаго королев- 
ства, которое охватывало почти всю С'Ьв. Итал1ю и да- 
вало монарххи Габсбурговъ возможность господствовать 
надъ всЬмъ полуостровомъ, т^Ьмъ бол'Ье, что н'бкоторыя 
второстепенныя итальянск1я государства (Тоскана, Парма 
и Модена) были отданы члевамъ австрхйской динаспи. 
Несмотря на то, что въ Итал1и уже обнаружилось стре- 
млен1е къ политическому единству, въ ней р^^шено было 
возстановить старыя правительства, за исключен1емъ Вене- 
щанской и Генуэзской республикъ, изъ которыхъ одна 
вошла въ составъ австрхйсквхъ влад'ЬнШ, другая доста- 
лась королевству Сардинскому. Посл']^ этого Итал1я про- 
должала оставаться, по знаменитому выражешю австр1й- 
скаго министра Меттерниха, географическимъ понятхемъ. 
Въ Германии также былъ поставленъ вопросъ объ объ- 
динеши, но н']&мецкая нащя вынуждена была довольство- 
ваться союзнымъ устройствомъ изъ тридцати шести го- 
сударствъ со включен1емъ въ союзъ влад']^Н1й, принад- 
лежавшихъ королямъ датскому и голландскому (Голь- 
штейнъ и Люксембургъ). Не были приняты въ расчетъ 
нащональныя и вФроиспов'Ёдныя особенности Голландш 
и Бельгш, когда ихъ соединяли въ одно Нидерландское 
королевство, государемъ котораго былъ сд^Ьланъ потомовъ 
насл^кдственныхъ штатгальтеровъ прежней Голландской 
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республики. Создавая это новое королевство, вФнскШ 
конгрессъ руководился соображен1емъ о необходимости 
образовать на границахъ Франщи рядъ бол^е сильныхъ 
государствъ, которыя могли бы задержать завоеватель- 
ння стремлешя французовъ. Съ этою же ц^лъю создана 
была прирейнская Прусс1Яу усилена была Бавар1я при- 
соединенхемъ къ ней Пфальца, а возстановленное коро- 
левство Сардинское увеличили отдачей ему Савойи и 
Генуи. Франщя была наказана потерею вс^хъ областей, 
присоединенныхъ посл-Ь 1790 г. У Даши, дерававшей 
сторону Наполеона 1^ на томъ же основаши отнята была 
Норвепя и отдана въ вид^ награды шведскому королю, 
ставшему во враждебныя отношешя къ Франщи. Таковы 
были главныя изм'Ьневпя въ политическомъ стро^ Европы 
на в'Ьнскомъ конгресс]^. ^^ Трактаты 1815 г." сделались 
основан1емъ международнаго порядка, и главныя державы 
поставили своею задачей поддерживать этотъ порядокъ 
и не допускать никакихъ въ немъ изм'бнешй. Въ этомъ 
и заключалась суп^носгь всей консервативной политики. 
Наоборотъ, революц10нныя партхи въ отд'бльныхъ стра- 
нахъ, все бол'1е и болЬе принимавшхя нащональный ха- 
рактеръ, необходимо становились во враждебныя отно- 
шешя къ в']Ьнскимъ трактатамъ, не принимавшимъ въ 
расчетъ нац1ональныхъ и политическихъ стремленШ от- 
д'1льныхъ народовъ. 

4. За в'Ьнскимъ конгрессомъ, окончившимъ свою работу 
въ 1815 г., посл^Ьдовали на короткомъ разстояши одинъ 
отъ другого новые конгрессы — въ 1818 г. въ АхешЬ, 
въ 1820 — въ Троппау, въ 1821 г. въ Лайбах^ и въ 
1822 г. въ Верон'Ь, такъ что недаромъ время отъ 1814 
по 1822 гг. носитъ назваше эпохи конгрессовъ. Евро- 
пейская коалиц1я, которая низложила Наполеона I и 
перед'Ьлала политическую карту Европы, должна была, 
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по мысли главныхъ членовъ союза, превратиться въ сво-. 
его рода постоянное учрежден1е для поддержан1я уста- 
новленнаго порядка и иирнаго р'Ьшенхя между народныхъ 
споровъ: конгрессы и должны были быть органомъ этой 
коалицш. Въ 1815 г. посл'Ь вторнч^го низложешя На- 
полеона I эта коалиц1я приняла своеобразную форм у ^ 
превратившись въ такъ называемый Священный союзъ^ 
который тоже даетъ свое назваше всей эпох'Ь. Изв-Ьстно^ 
что инищаторомъ этого международнаго учрежден1я былъ 
Александръ I, въ то время находивш1йся на верху своей 
славы и своего могущества, какъ вождь коал ищи, осво- 
бодившей Европу отъ французскаго деспотизма. Въ это 
время императоръ былъ сторонникомъ либеральныхъ на- 
чалъ. Присоединяя въ 1809 г. Финлянд1Ю, онъ созвалъ 
въ новомъ великомъ княжеств'Ё государственный сеймъ; 
въ 1814 г. овъ настоя лъ на томъ, чтобы возстановлен- 
ный на французскомъ престоле Людовикъ ХУШ далъ 
своему народу конститущонную харт1ю; въ 1815 г. она. 
октроировалъ конституцхю царству Польскому, несмотр!» 
на недовольство Австр1и и Прусс1и, вовсе не желавших^» 
давать политичесшя права своимъ польскимъ подданнымъ; 
открывая въ 1818 г. первый сеймъ въ Варшав']^, онъ 
произвесъ р^чь, въ которой выразилъ даже нам%рен1е 
распространить либеральныя учрежденхя и на друп){ 
подвластныя ему страны. Самый планъ Священнаго союза 
сначала показался австрайскому правительству слишкомъ 
либеральнымъ, хотя впосл^дств1и оно скоро поняло, ка- 
К1Я выгоды представлялъ собою этотъ планъ. На самом1> 
д^^ мысль о Священномъ союз'Ь была скор^^е резуль- 
татомъ мистическаго настроен1я, начинавшаго въ это 
время овладевать Александромъ I. Союзъ недаромъ былъ 
названъ «священнымъ^, и недаромъ же Александръ I дл}» 
его подписан1Я выбрал ъ 14 септ, стараго стиля, когда цер- 



60 

ковь правднуетъ Воздваженхе Бреста; Самое содержан1е 
акта Священнаго союза шуЛетъ бол'Ье релипозно-нрав- 
ственннй, ч'Ьиъ политико-юридичесшй харавтеръ. Вшин- 
ныя отношен1я союзныхъ монарховъ, равно какъ отяо* 
шен1я между ними и ихъ подданными, должны были 
основываться на запов']&дяхъ христ1ансвой релипн. Объяв- 
ляя себя уполномоченными Провид^Ьнхя, государи об^Ьщали 
друръ другу взаимное дов%р1е и помощь, подданными же 
своими об'бщались управлять, вакъ отцы семейетвъ. На- 
роды вм'Ьст'Ь съ втимъ приглашались упражняться въ 
исполнен1и своихъ обязанностей, потому что въ этомъ 
полагалось единственное средство мира и счаст1Я царствъ. 
Первоначально этотъ союзъ былъ заключенъ между го- 
сударями Австр1и, Пруссш и Росс1и, но въ нему пред- 
ложено было примкнуть и другимъ государямъ. На этотъ 
призывъ откликнулись вс^ тогдашше правители, вромФ 
англхйсваго принца-регента, который по закону страны 
не могъ присоединиться въ травтату, завлючеяному не- 
посредственно государями безъ участхя министровъ. Въ 
составъ Священнаго союза равнымъ образомъ не вошли 
папа и турецвШ султанъ: первый считалъ для себя воз- 
можнымъ стоять лишь во глав'Ь христхансваго М1ра, а 
не въ рядахъ второстепенныхъ государей^ въ числу во- 
торыхъ онъ принадлежалъ по своему св']&тсвому влад^- 
шю въ Итал1и, для турецваго же султана не могло быть 
жЬств. въ союз^^, основывавшемъ себя на евангельсвихъ 
запов^дяхъ, что, впрочемъ, нисвольво не помешало сул- 
тану пользоваться потомъ поддержвою Священнаго союза 
противъ своихъ мятежныхъ христхансвихъ подданныхъ, 
т.- е. противъ гревовъ, задумавшихъ свергнуть мусульман- 
свое иго. Священный союзъ д'Ьйствительно сд'блался орга- 
помъ реавц1и международнаго характера. Правда, поли- 
тичесвШ антагонизмъ,существовавш1й между его главными 
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участниками, сг теченхемъ времени сталь его раешаты- 
ватьу но каждый разъ .возиикавш1я на Западе револю* 
щонныд движен1я вновь скрепляли узы, связывавш!!! 
главныхъ участниковъ союза. 

5. Въ отд^^льныхъ странахъ реакцхя принимала не оди- 
наковый характеръ въ зависимости отъ м^стныхъ уело- 
В1Й, но везд'Ь въ большей или меньшей степени (ша 
развивалась въ трехъ главныхъ направлен1дхъ — полити-. 
ческомъ, сощальномъ и культурномъ. Политическая ре- 
акщя была реакщей абсолютизма противъ провозгла- 
шеннаго французской револющей принципа народовла* 
СТ1Я или вообще участ1я общественныхъ силъ въ госу* 
дарственныхъ д-Ьлахъ. Уже самъ Наполеонъ I, основы* 
вавш1й свою власть на всенародномъ избраши, старался 
найти и другого рода опору для своего абсолютизма, обра- 
тившись къ старымъ принципамъ католицизма. Посл'Ь 
паден1я французской имперхи эта реакцхя стала выра- 
жаться еще р'Ьзче, проявляясь, между прочимъ, съ одной 
стороны, въ отмФн^ уже введенныхъ конститущй, съ 
другой — въ неисполнеши конститущонныхъ об^щашй. 
Кром^ того, если имперхя Наполеона I въ своей сощаль- 
ной политик'Ь напоминаетъ просв'Ьщенный абсолютизмъ^ 
находивш1йся, какъ изв'бстно, не въ ладахъ съ феодаль* 
ными привилепями, то посл'Ь 1815 г., иаоборотъ, коро- 
левская власть была уже въ т^сн'бйшемъ союз^Ь съ 
привилегированными и тЬиъ самымъ только поддержи- 
вала сощальную реакщю, принявшую чисто феодальный 
характеръ. Буржуазная реакщя, о которой выше уже 
шла р'Ёчь, подготовила почву для наполеоновскаго ре- 
жима, который въ свою очередь служилъ сильнымъ 
препятствхемъ для реакщи дворянской, съ паденхемъ же 
Наполеона I и начинается именно аристократическая 
реакщя въ союз'Ь съ легитимистической королевской 
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властью. В ъ соцталь домъ- ^уюодщщи апоха реставращи 
характеризуется борьбою между реакц10ниой аристокра- 
Т1ей и либеральной буржуаз1ей, которая въ это время 
€т))емится къ обезпеченш главныхъ результатовъ предъ- 
идущаго движен1я отъ возвращен1я къ старому порядку. 
Легитимизмъ политически и сощальный нашли^ наконецъ, 
поддержку и въ культурной реакщи, которая въ эту эпоху 
приняла р'Ьзко клерикальный характеръ. Просв'Ьщепные 
деспоты ХУШ в., отстаивая права государственной власти 
и св^^тскаго общества отъ притязан1й духовенства, нахо- 
дились большею частью въ с^^ор*]^ съ католическою цер* 
ковью. Однимъ изъ проявлен1й просв-Ьщеннаго абсолютизма 
было, напр., изгнаше тезуитовъ изъ разннхъ католиче- 
скихъ странъ и уничтоженге этого ордена папою по тре- 
бован1ю католическихъ правительствъ. Въ 1814 г. сд'Ь- 
лалось возможнымъ возстановлен1е ордена 1езуитовъ, пе- 
редъ которымъ теперь была задача борьбы съ револю- 
Ц1ей, какъ въ XVI в. его главною задачею была борьба 
съ реформащей. Да и вообще католицизмъ ожилъ и уси- 
лился въ разематриваемую эпоху. Церковь и государ- 
ство, находивш1яся не въ ладахъ между собою во вто- 
рой половин* ХУШ в., наоборотъ, стремились теперь 
къ т-Ьсн^йшему союзу между собою, ища другъ въ друг* 
поддержки противъ революцги. Еонкордатъ Наполеона I съ 
папою открывалъ собою эпоху такого союза церкви 
и государства, но все-таки Наполеонъ I стремился къ 
тому, чтобы главная выгода отъ конкордата была на 
сторон* государства. Въ эпоху реставрац1и повсем-Ьстно 
обнаруживается тенденщя противоположнаго характера, 
и государственная власть сама идетъ на службу къ кле- 
рикальнымъ тенденщямъ. Уже въ буржуазной реакщи 
конца ХУШ в. сталъ вырабатываться взглядъ на рели- 
пю, какъ на главную опору общественнаго порядка, но 
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мало*по-малу культурная реакщя приняла и бол'бе ин- 
тямный и искреншй характеръ релипознаго настроешя. 
Для католицизма съ его мистическвми и аекетическими 
стренлешями такое настроеше, пришедшее на см'Ьну 
прежнему вольнодумству, было са!ио,ю удобною почвою и 
недаромъ въ эту эпоху было н'Ьсволько случаевъ пере- 
хода йнтеллигентннхъ протестантовъ въ католицизмъ. 

Это была общая реакц1я противъ всего, что внесено 
было новаго въ жизнь не только имперхей Наполеона I, 
револющей. просв'Ьщеннымъ абсолютизмомъ и философ1ей 
ХУШ в., но и бол'1е ранними движешями— реформащи и 
гуманизма. Другими словами, это былъ протестъ противъ 
всей новой истор1и во имя среднихъ в!]&ковъ, т.-е. во имя 
среднев'&ковыхъ феодальныхъ и католичесвихъ принци- 
повъ и основанной на нихъ общественной организащи. 
Главное зло въ истор1и лосл^днихъ в'Ьковъ съ точки 
зр%н1я теоретиковъ реакщи заключалось въ томъ, что 
челов'Ьческая личность и индивидуальный разумъ вышли 
ивъ повиновен1я богоу станов лен ному порядку, что лич- 
ная мысль и личная сов'Ёсть потребовали ееб'к свободы 
и что во имя той же свободы челов'Ькъ сталъ перед'Ь- 
лывать не имъ, а свыше созданныя формы жизни. Ко* 
нечно, принцйП1альное тягот'Ьн1е къ среднимъ в^^камъ 
было лишь самымъ крайнимъ выражешемъ реакщоннаго 
настроешя, но именно оно и придаетъ особый харак- 
теръ реакщи, наступившей поел* 1815 г. 

6. Культурную реавцхю мы можемъ проследить въ 
разныхъ сферахъ мысли. Въ своей философ1и ХУШ в. от7> 
ращонализма и деизма перешелъ къ сенсуализму и мате- 
р1али8му, которые вызвали противъ себя идеалистическую 
и спиритуалистическую реакщю. БЬаствхя. революц1и были 
объявлены за результаты прим']&нешя ложной философ1и, 
въ которой на первомъ план^ стояло знание, тогда какъ 
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теперь стало выдвигаться впередъ значев1е нравственно- 
сти, разсматриваемой въ качеств^Ь необходимаго услов1я 
общественяаго сповойствхя и порядка. Характерною осо- 
бенностью возникшаго отсюда направлец1я бнло стре- 
млеше подчинить разуиъ чувству, ыышлеше морали и 
сблизить философ1Ю съ релипей. Съ другой стороны, со- 
вершилась реакц1Я и противъ антиисторичности поли- 
тической философии XVIII в. Не только ращоналисти- 
ческое естественное право отвергалось во имя старыхъ 
историческихъ правь, попранныхъ револющей, во и са- 
мый методъ рацюнализма сталъ отвергаться, какъ игно- 
рировавш1й данныя опыта и наблюден1я и стронвпйй все 
на однихъ началахъ разума: стали именно говорить о 
необходимости въ политическихъ построенхяхъ сообразо- 
ваться съ указан1ями д'бйствительности— какъ въ ея на- 
стоящемъ, такъ и въ ея прошломъ, т. -е. съ исторгей, 
на которой зиждется настоящее. Это обращеше обще- 
ственной мысли къ истор1и не всегда было реакщовнымъ 
въ политнческомъ смысл'6, но въ научно - философскомъ 
отношеши это была явная оппозищя рац10налисти ческой 
мысли ХУШ в. Въ связи съ этой оппозицхей въ начал'Ь 
XIX в. зародилась и еще одна идея, политическШ смыслъ 
которой былъ строго реакц10ннымъ, во которая въ дальн'Ьй- 
шихъ прим'Ьнен1яхъ, однако, утратила свою первоначаль- 
ную окраску. Вместо ращоналистическаго учешя о происхо- 
ждев1в государства изъ сознательнаго и произвольнаго 
договора людей между собою, — учешя, приводившаго и 
къ революц1онной мысли о возможности пересоздан1я че- 
лов^комъ установленныхъ порядковъ, т.-е. государствен- 
наго и общественнаго строя и охраняющаго ихъ права, — 
стала вырабатываться теор1я независимаго отъ людскихъ 
сознан1Я и воли, чисто органическаго происхожден1я и 
развит1я существующихъ порядковъ. Такъ называемая 
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историческая школа орава въ ГерманЕи, отличавшаяса 
нодитическимъ и еоц1альнымъ консерватизмомЪу именно 
и соединяла въ ее&Ь постановку И8учен1а права на 
историческую точку зрФшя съ понимашемъ нсторхи его 
происхожден1я и развит1Я) какъ чисто органическаго 
процесса, въ котороиъ нйтъ м'Ьста для д'Ьятедьности 
единичнаго разума, ведущаго лишь къ нарушен1ю пра- 
вильности и порядка жизни. 

^^Щ.Т^"*^ Р<>т1Т1тпппг^ 1П1РФП1УТТ вообще и ВЪ ЧаСТНО- 

сти католицизма, развипе философ1и моральныхъ чурстръ, 
обрящете къ историческому прошлому въ связи съ ре*' 
акщей средневФковнхъ началъ въ самой жизни породили 
еще одно культурное явленге, особенно характеризующее 
литературу эпохи, именно то, что носить общее назва* 
ше ро уянт ^ума. Подготовлено это направленхе было 
раньше, но забрало силу оно лишь въ начале XIX в., 
причемъ сразу заключило союзъ съ общей реакц1ей, 
хотя бы, какъ увндимъ, н не вездФ. Это была поэз1я 
ч^увства и фантаз1и, идеализащи прошлаго и стремлешй 
въ туманную даль, бывшихъ далекими отъ живыхъ инте* 
ресовъ дФйствительвости, полная противоположность клас- 
сицизма, господствовавшаго въ эпоху просв'Ьщетя. До 
известной степени зд^Ьсь была и реакщя противъ космо- 
политичности классицизма, поворотъ къ родной средне- 
вековой старине, СТ0ЯВШ1Й, въ свою очередь, въ связи 
съ общимъ оживлен1емъ нацюнальнаго патр10тизма столь 
понятиымъ въ эпоху борьбы съ иноземными поработителями. 
Ращонализмъ ХУШ в. отличался чисто космополи- 
тнческимъ духомъ. Философ1я этого стол-Ьпи обращалась 
къ „челов1(ку н гражданину^ безъ различ1я м^стъ и 
народностей, и этимъ же универсальнымъ характеромъ 
отличались и стремлешя французской револющи, кото- 
рая одно время выдвигала на очень заметный планъ 
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щюяагавду своихъ идеА и порядковъ у другвхъ варен 
довъ. На иражтвн^ осущеетвнлеь, одвава, ве брат* 
ехво вародовъ, не соквдарвость толов1(чесваго рода, а 
«Ъио вное: яввмев господство одвого народа надъ дру 
гвнв. Отвлмевннй „чело^Ьчесв!! родъ^ XVIII в. ова- 
зался несу паству ющвнъу а гнетъ валосвенвнй на евро- 
аейев1е народы наполеоновской Францхей, прввелъ лишь 
Бъ острому ра8вит1ю въ нихъ нацюнальваго чувства, что 
стало выражаться в въ особой прввера^нности во всему 
своему родному, соедвнявшейся съ непргязнью ко всему 
чужому, и въ подчервввашв вультурныхъ особенностей, 
выработанныхъ историей и сохранввшихся въ традищяхъ 
яародиой старины, и въ желан1и ихъ ув'Ьков'Ьчвть и 
въ будув^емъ, даже прямо въ попытвахъ фвлософскаго 
оаравдан1я и поэтн^екой идеалнвацш того, чтб при- 
звавДлось за исвонвыя врожденныя начала той влн 
другой ващональности. 

Въ втихъ проявлешяхъ культурой реакщи противъ 
просв-Ьщешл ХУШ в., реавщя полвтичесвая в соц1аль- 
пая находвла идейную поддержку, но она и саш1 под- 
держивала всЪ эти вдейныя течен1я, поскольку ихъ прин* 
Ц'Ипы оправдывали охрану копсерватввныхъ интересовъ 
и служили противокЬсомъ противъ всякихъ попытокъ 
внести въ жвзнь новыя начала. Исторгя не только долж- 
на была остановиться, но и попятиться назадъ, — къ 
среднев'Ьковью, къ тому самому средневековью, въ 1&ото* 
ромъ просвещен1е ХУШ в. вид'Ьло только времена „го- 
тичесваго" варварства и нев-Ьжества. Это тягот4н1е къ 
среднимъ в'Ьвамъ нашло выражете въ произведетяхъ 
ц^лаго ряда публицистовъ, и гЬ же самыя публицисти- 
чеек1я тенденц]в проходили сверхъ того красною нитью 
черезъ произведен1Я многихъ философсвихъ и историче- 
скихъ писателей. Н'Ькоторые изъ нихъ сд^ались даже 
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я^№тоящ0ми оракулами реакщ», которнж вввиали^ гхм^ 
«осителямъ вгЬчной и кевак^яноА мудрости. 



V. 06щ1й вэглядъ на либерализиъ аюд1М1тыхъ годовъ 

XIX вЪка ^). 

1. Лябералгамъ, кавъ дрололжевхе боЛв раавкхъ арогреоеяватгв 
«анравлеи1&. — 2» Антидемовратпчность либерадвама эвохв* ^ ^ Вш* 
Н1е культурное реавц1ц на лнберализмъ. — 4. Связь додитвчесваго в 
.экономичесваго лвбераливма. — 5. Критика идеи вародовдастхя съ 
индивидуалнстячесвой точки зр'Ьн1я. — 6. Представлевхе о весови^- 
«тимоств евободы съ равеветвозгь. — 7/ Различ1я, сущес^вовавш!!! 

среош дибераювъс 



1 . Въ то самое время, вавъ реавщя стремялась задер- 
жать историческое движете и даже повернуть его на-' 
задъ, въ другой части общества, въ той именно, въ ко- 
торой желали осуществденхя новыхъ жизненныхъ прин- 

^) Исторгя Западной Европы въ новое вревя, т. 1У, гл. 14 (Общйд 
1саравтериствва либерализва въ эпоху реставрац1и) в 26 (Экономвчесви 
теор1и эпохи ресгавращи въ связи съ моральными и волитическвми 
двнжбн1ями), а также гл. 19 (Борьба французскаго либерализма про- 
тивъ реакц1и) и гл. 21 (Реакц1я и борьба за свободу въ Англ1и до 
1830 г.). Ср. въ V том* главу 12 (Французск1й либерализмъ временъ 
1юльской монарх1и). 

— О бол^е ранвихъ прогрессиввыхъ движбн1яхъ, съ воторвгмв 
лнбераливмъ XIX в. тавъ нлп иначе связанъ, см. въ «Философии куль- 
турной и соц1альной истор!и новаго времени^ главы четвертую 
{„Сущность гуманистическаго движенхя"), пятую („Культурное зна- 
чев1е религ1озной реформащи") и девятую („Характеристика просв-Ь- 
щев!я XVIII в.). Ср. также въ глав* шестой („Со1цальная и политиче- 
ская сторона реформад1и^) §§ 2, 4 и 5. 
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цндовъ в ихъ дальнМшаго рааввтая, господствовадо на* 
правлев1е, которое стало называться диберадивмомъ. Въ 
истор1в новаго временв мы равлвшемъ несколько вруп- 
ныхъ прогрессввннхъ дввжен1й, одно ^ъ другимъ не 
совпадающвхъ, одно изъ другого прямо не вытевающихъ^ 
вногда даже ваходввшвхся въ противор^ч1н между собою^ 
но им'Ьющвхъ' одну общую черту — стремлеше внередъ 
во имя новыхъ началъ мыслв и жвзнв и ради пере* 
устройства на этихъ новыхъ началахъ т^хъ или другихъ 
сторовъ государственнаго и общественнаго строя. Тавов» 
были культурныя движешя гуманизма^ реформащи и 
дросв^щешя ХУШв., включая въ посл'Ьднее и я^рин' 
цвды 1789 г/. Лвберализмъ эпохи реставращв быдъ 
тоже изъ этой ватегор1и дввжешй и особенно роднился 
съ ними своимъ индивидуализмомъ, своимъ свободолю* 
б1емъ, которыми отличаются и всЬ передовыя проявлен1я 
возрожден1я, протестантизма и философ1и ХУШ в. Въ 
втомъ смысл'Ь либералы двадцатыхъ годовъ XIX в. 
являются наследниками и продолжателями д1(ла гума* 
нистовЪу реформаторовъ и просветителей. 

Съ прйнцип1альной точки зр'Ьн1я борьба между либе* 
рализмомъ и реакщей была вм^сгЬ съ т^мъ борьбою 
между стремлен1емъ отстаивать во всемъ свободу лич* 
ности и стремлен1емъ къ возможно большему ограни- 
ченш личныхъ правъ во всЬхъ сферахъ жизни. Либе- 
ралы защищали свободу совести, свободу мысли^ сво- 
боду научнаго изследованхи, свободу слова и печати, 
защищали личную неприкосновенность и нравственное 
достоинство личности, защищали, наконецъ, элементар- 
ную равноправность всЬхъ передъ закон* 'Мъ и со всЬмъ 
этимъ соединяли еще проповедь политической свободы^ 
вытекающей изъ свободы личности и гаравтврующей 
непривосновенность личныхъ правъ« Тамъ, гд! еще не 
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было вонституцюнныхъ учрежден1й, либерала ихъ до* 
давались; отстаивали ихъ танъ, гд^ ннъ грозила опас- 
ность, и ставили своею задачею дальн'Ьйшеб ихъ раз- 
вит1е въ направлеши бЬльшаго осуществлешя свобода 
тамъ, гд% эти учреждешя на ихъ взглядъ не бали 
достаточно либеральны. Ихъ общая црограмна бала 
поэтому до известной степени воспроизведен1енъ прин- 
циповъ 1789 года, но только до изв^Ьстной степени, 
потону что общая реакщя сказалась и на характере 
самого либерализма. 

2. Французская револющя была движен1емъ глубоко 
демократичесвимъ, но на практик'^ прим^яен1е прин- 
ципа народовласт1я дало совс&мъ не т'б результата, ко- 
торыхъ ожидали отъ демократическаго переворота. Въ 
<^ознан1и теоретиковъ и деятелей либерализма демократ1Я 
<;д'&лалась ч%мъ-то опаснамъ для политической свобода, 
потому что въ результат'Ь прим^нешя демократическихъ 
принциповъ получились лишь демагопя эпохи террора 
я деспотизмъ консульства и импер1и. Еъ широкому уча- 
СТ1Ю народа въ государственныхъ д^лахъ стали поэтому 
относиться съ недов'Ьр1емъ, и либерализмъ получилъ чисто 
{буржуазный характеръ. Съ другой сторона, и самая связь 
либерализма съ философгей ХУШ в'&ка можетъ бать уста- 
новлена лишь съ оговорками, такъ какъ вл1ян1е куль- 
турной реакщи сказалась въ довольно значительной м%р% 
и на доктринахъ либерализма. Д'Ьло въ томъ, что либе- 
рализмъ можетъ им'бть ту или другую сощальную окраску, 
т. е. быть и аристократичнымъ, и буржуазнамъ, и демо- 
кратичнамъ, хотя, конечно, посл']&довательное проведенге 
<>сновныхъ принциповъ либерализма неизб^Ьжно приводитъ 
къ демократ1и, такъ какъ принципъ индивидуальной сво- 
<к)ды въ логическомъ смысл1^ можетъ быть только основою 
равнаго права для вс&хъ. То, что ма можемъ назвать 
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либералишонъ ц^емевъ французской реводющи, д^йстри- 
тельяо отди9ал1Юь демохратя^ескимъ характерюнъ, во 
мы уже внаемъ, что сама буржуазЕя яспугадась врайяяро 
демократизма и, спасая св»и кдасеовне интересы, бро^ 
Силаев въ реакцхю. И съ точки зр§н1я интересовъ поли- 
тической свободы, которая должна беда обезнечитал^ь 
<$лагосостоян1е всей нащи, демократ1я тоже пользова- 
лась недов^рхемъ, такъ какъ готова была всегда взг 
м'Ьнить свободе и отдаться въ руки какого - нибуд^ 
демагога или деспота. Казалось, что поэтому рад» 
блага самого народа обезпечегае культурной и поли- 
тической свободы нужно было отдать въ руки зажиточ- 
ныхъ и образованныхъ клаесовъ общества, которые лучше 
съум'Ьютъ уберечь драгоценное достоян1е всЪхъ отъ гро- 
зящихъ ему опасностей. Либералы стояли на той точк^к^ 
зр'Ь^Н1я, что свобода есть единственное верное средство 
протнвъ всякихъ общественныхъ золъ, и проповедовали 
невмешательство государства, между прочимъ, и въ эко- 
номическую жизнь страны. Последнее требован1е было 
для нихъ лишь частнымъ примененхемъ основного прин- 
ципа: разъ личность свободна верить во что ей угодна 
и думать какъ хочетъ, разъ ей должна быть предо- 
ставлена во8можн<м;ть выражать свои мысли въ уст- 
номъ и печатномъ слове безъ всякихъ пенужныхъ сте- 
снен1й со стороны власти, то и въ области св<жхъ дей- 
СТВ1Й она должна была пользоваться тою же свободою 
отъ какой бы то ни было государственной опеки, про- 
мышленность же и торговля составляютъ одну изъ наи- 
более важныхъ сторонъ человеческой деятельности. Бур- 
жуаз1Я, какъ мы увидимъ, очень скоро поняла вы* 
годныя для себя стороны учен1я о невмешательстве 
государства въ экономическую сферу, где уже начи- 
налъ въ это время резко развиваться антагонизмъ ка- 
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антала и труда: н^вм^^шмельство ваЕ% ув»ь 01'даваж> 
1трудъ въ жер1»у капиталу. 

Было бы, однакО; несправедливо дуната, что либера- 
лизмъ по самой природ'Ь своей — буржуазенъ. Основнао 
его принципы, т. е. индивидуальная свобода и нред- 
етавительное правлеше не завлючаютъ въ <оеб^ ннчех'о 
саещально буржуазнаго. Классовые интересы средняго 
С0СЛ0В1Я, наоборот%9 .вносили въ либерализмъ н^иоторыя 
тенденщи, вотюрыя иногда стано^видись даже въ противо- 
рЪч1е съ основными принципами либерализма. Нанри* 
м'Ёръ, главный его теоретикъ во Франщи въ ету эпоху, 
Бенжаменъ Бонстанъ, распространялъ прянципъ свободы 
и на местную жизвь, ре]вомендуя самоуправл^те, а 
между т'Ьмъ громадное большинство либераловъ стоядо 
на стороне наполеоновской бюрократической централи- 
защи, ;аотому что опасалось, какъ бы местное само* 
удравлеш1е не усилило значеше землевлад'Ьльческаго 
дворянства^ на которое упиралась парт1я реакц1и. 

3. Реакц1я отразилась на либерал изм'Ь эпохи реста* 
вращи и въ другихъ отношен1яхъ. Въ области философ- 
скаго умозр'Ьн1я онъ отказался отъ сенсуализма ХУШ 
в. у чтобы обосновать себя на чисто спиритуалш^тиче- 
ской доктрин-Ь. Французск1е философы этой эпохи, при- 
числявш1е себя къ либеральному лагерю, говорили, что 
сенсуализнъ былъ искан1емъ свободы на путяхъ рабства 
и что только спиритуализмъ можетъ быть истинной осно- 
вой свободы. Если мы вспомнимъ обп^ую характеристику 
реакщонной философш, то увидинъ, Ч1Х) философ1я либе- 
рализма стояла съ нею на одной почв!; несоглас1я съ 
наибол'Ье типическими чертами философхи ХУШ в. 

Мы видели дал'Ье, что въ начал'^Ь XIX в. про*- 
изошла реакщя историзма противъ ращонализма предъ- 
идущ&го стол'Ьт1Я. Если, однако, какъ мы знаемъ, н^Ьмец- 
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кая историческая шкода права отличалась крайяинъ 
консерватизмомъ, то во Франщи, наоборотъ, либералы 
создали свою вах'&чательную историческую школу, ко- 
торая пошла на службу прогрессивной политике, по- 
ставивъ защиту ея принциповъ на почву исторги, а не 
одного только умозр'Ьшя. Это проникновение историзма 
въ область вопросовъу разр^Ьшавшихся раньше главныиъ 
образоиъ чисто рац10налистически, тоже весьма харак- 
терно для либерализма разсматриваемой эпохи. Для 
тогдашнихъ прогрессивннхъ историковъ великая рево- 
ЛЮЦ1Я была не столько попыткою осуществлен1я в^Ько- 
вФчныхъ принциповъ естественнаго права, сколько одною 
изъ битвъ, которыя и раньше третье сослов1е давало 
привилегированнЕзмъ. Въ эту именно эпоху во Франщи 
и началось изучен1е исторхи третьяго сослов1я, начиная 
съ коммунальной революц1и временъ крестовыхъ похо^ 
довъ, И вопросъ о представительннхъ учрежден1яхъ быль 
равнымъ образомъ поставленъ теперь на почву исто- 
рическаго ихъ изучен1я, что опять таки свид^тельствуетъ 
о желан1и тоже чисто историческаго оправдан1Я одного 
изъ наибол'Ье важныхъ принциповъ либерализма. Съ 
этой же именно точки зр^в1я французсме либеральные 
историки этой эпохи такъ усердно занимались прошлымъ 
Англ1и, которая сд'Ьлалась для нихъ, такъ сказать, 
образцовою страною политической свободы. Наконецъ, 
тогда же предпринято было и историческое оправдате 
французской револющи въ трудахъ Тьера и Минье. 

Въ общей характеристике реакщи мы говорили еще 
о романтизм'^, который въ культурномъ отношен1и часто 
находился въ дружбе съ политическимъ и сощальнымъ 
тягот'бшемъ къ среднимъ в^камъ. Но и романтизмъ по- 
добно историзму не всегда былъ реакцюннымъ. Во Франщи 
двадцатыхъ годовъ либералы и романтики даже вступили 
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въ довольно тесный союдъ, и въ то время, вавъ Вивторъ 
Гюго объявлялъ, что ^романтивмъ есть либерализмъ въ ' 
литератур'Ъ ' , санъ либерализмъ отличался романтиче- 
ской овраской. Сопоставляя всЬ изложенныя явлетя, 
мн и моженъ свазатьу что либерализмъ эпохи реста- 
вращи носить на себ^ довольно заметные сл'Ьды вл1ЯН1я 
Своего реавцюннаго времени. 

4. Кавъ 7 реавщи были свои теоретиви, тавъ 
были они и у либерализма. Самая харавтерная особен- 
ность либеральныхъ довтринъ этой эпохи завлючается 
въ стремлеши вавъ можно бол^е ограничить пред'Ьлы 
деятельности государства въ ннтересахъ наибольшаго 
и самаго широваго осуществлен1Я индивидуальной сво- 
боды. Реавц10реры ревомендовали вездЪ и всегда сгЬснять 
личность, ставя ее подъ самую гЬсную и постоянную 
опеву предержащихъ властей, тогда вавъ либералы, 
ваоборотъ, проводили тотъ взглядъ, въ силу вотораго 
государство должно было стоять лишь на страже внеш- 
ней безопасности и внутренняго мира страны, по воз- 
можности совсЬмъ не вм-Ьшиваясь въ личныя д'Ьла и 
взаимныя отношешя гражданъ. Политичесв1е писатели 
либерализма были пропов-Ьди ивами полной эвономиче- 
свой свободы и въ этомъ отношеши находили под- 
держву со стороны тогдашнихъ эвономистовъ, воторые 
держались того же самаго принципа. Эвономичесвая 
свобода, вавъ и свобода политическая, была провоз- 
глашена еще въ XVIII в. физ10вратами и Адамомъ 
Смитомъ, да и знаменитый девизъ эвономичесвой сво- 
боды „Ызвег развег. Швзег Ыте^ ведетъ свое начало 
изъ ХУШ же стол^пя. Въ общемъ это ученхе эконо- 
мистовъ было протестомъ противъ той всеобъемлющей 
и всепоглощающей правительственной опеки, которая 
составляетъ одну изъ характерныхъ особенностей ста- 
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рвго порядка. Теоретичеевое овравдан1б государствен- 
даго невмешательства ааыюшлось имецно въ тоиъ со- 
ображеши, что авоеоиическад жюнь управляется своими 
заканами, требующими 11редоставлен1я для д^ятельнмти 
цаждаго вовможно наибольшей свободы. КаждыД стре-^ 
мдщШся къ тому, чтобы получить вакъ можно больше 
при наименьшей, наоборотъ, эатратЬ времеви, труда и 
средствъ, является единственнымъ аомпетентинмъ судьею 
своей собственной выгода, а потому какая бы то ни 
была одека надъ нимъ не только излишня, но и прямо 
даже вредна. Предоставьте, говорили либеральные эко- 
номисты, каждому осуществлять хозяйственный ц%ли, 
какъ ему вто кажется лучщимъ, и въ результате бу- 
деть осуществлен1е всЬми того, къ чему каждый в% 
отдельности стремится, иотому что, прибавляли эково- 
мисты, въ М1ре господствуетъ гармоя1я, проявлешю ко- 
торой м^шаютъ только устарелые законы и учреждетя, 
основанные на вмешательстве въ индввидуальиую дея- 
тельность. Подобнаго рода ааявлен1я делались не только 
въ теоретическихъ построен1Яхъ акономистовъ, но и въ 
практическихъ требовашяхъ деятелей промышленности 
и торговли: самымъ рельефвымъ фактомъ такого рода 
является начавшаяся въ Англ1и въ двадцатыхъ годахъ 
агитащя въ пользу свободной торговли, подъ которою 
следуетъ разуметь вообще невмешательство государства 
въ хозяйственную жизнь страны. Весьма понятно, что 
8кономнческ1й либерализмъ находилъ въ лагере реакщи 
только враговъ, которые, между прочимъ, защищали и 
старую средневековую регламентащю экономическаго 
быта въ форме, напримеръ, цеховъ. 

5. Съ точки зрен1я индивидуальной свободы либе^ 
рализмъ ставилъ своею целью „торжество личности не 
только надъ властью, желающей управлять посредствомъ 
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яа<а1Л1я^, но „и надъ маоеаки, предъявляющими ео 
«м^мшн болшансгоа право иодчииешя себ'Ь меяьшни* 
€т^9 какъ формулировалъ эту вдею Беоашкенъ Кон* 
станъ^ которяй . одинъ тъ перввхъ внсватлъ мнедь о 
различ1и въ понимашя свободы :в% а&твчнонъ шр§ и въ 
новой .Ёвров§9 вакъ ^ д'Ьателъваго учаспя въ общемъ 
властвован1и " , съ одной стороны, я «спокойяаго ноль* 
эовавгя лячяой неваввсвхостыо ^ , съ другой. Уя&е Мон- 
тескье въ ХУШ в, €Ов^тавалъ не смешивать свободы 
народа съ властью народа, но въ учен1и Руссо о на^ 
родовдастаи какъ равъ ироивошло вто омФтен1е. Лябё^ 
раливмъ вооружился противъ теортн народовлаепя, т.-е. 
„верховенства общей воли надъ всякою частною волею', 
укававъ на то, что зд'Ьсь прежними борцами за свободу 
была допущена ошибка: они направляли свой гнЪвъ 
противъ обладателей власти, а не противъ нея самой, 
1&авъ'' будто перевесен1е божествениаго права съ королей 
на народы, при сохранеши характера самой власти, не 
можетъ сопровождаться такимъ же деслотивмомъ нада> 
отд'Ьльною личностью, какой былъ и прежде. ,,Воля 4*6- 
лаго народа не можетъ сделать С0раведлив1амъ то, чтг> 
несправедливо". Въ втомъ учеши, главннмъ вырааите- 
лемъ котораго былъ Бенжаменъ Еонстанъ, мы им'бемъ 
д'Ьло еще съ прим'Ьромъ протеста противъ одной из1 
популярн'Ьйшихъ идей ХУШ в., противъ идей народе- 
власт1я, какъ она была формулирована у Руссо, и про- 
тивъ рсно(ванной на ней практической политики якобя-- 
-яявма въ эпоху французской револющи. Во Франщи, 
однако, демокративмъ и идея народовласт1я въ пони- 
ман1и Руссо и якобинцевъ до такой степени сливались 
воедино, что когда въ трядцатыхъ и сорововыхъ го- 
дахъ вовинкла въ нащи демократическая оппозищя про- 
тивъ буржуа81и, достигшей господства въ 1830 г., въ 
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^исл'Ь забдуждешй пос^гЬдией была поставлена на иер« 
вый планъ вабота о личной евободА^ кавъ проявленхе 
противообществевнаго индивидуаливма. Въ свою очередь 
либералы отн'Ьчали, что демокрапя охотно ясертвуетъ 
идеаломъ свободы идеалу равенства. 

е. Въ сознаши людей ХУШ в. идеи свободы и ра- 
венства были неразлучны, и лишь въ эпоху выработки 
осяовныхъ идей либерализма было обнаружено, на осяо- 
ваши пережитого обществоиъ опыта, что свобода и ра- 
венство могутъ находиться между собою въ антагонизме. 
Только поздн'Ье, уже въ эпоху 1Юльской монарх1и, во- 
просъ былъ подвергнутъ особому изсл^довангю Токви- 
лемъ, который былъ чистовровнымъ либералонъ и въ 
качеств^^ страстнаго поклонника свободы опасался за 
нее при вид'Ь разроставшагося демократичесваго дви- 
жен1Я, которое, по его уб'Ьжден1Ю, ник^мъ и нич1»мъ 
не можетъ быть удержано. Онъ вид^лъ, что „народы 
въ наше время сд'Ьлались склонными къ безпорядку'', 
но не видёлЪ; чтобы „они сд'Ьлались склонными къ 
свободе ', и высказывалъ опасеше, что » когда кончатся 
эти волнен1я, колеблющ1Я троны, верховные правители 
окажутся еще сильнее, чЪмъ они были прежде '^. Зр'6- 
лище западно-европейской исторхи приводило его къ 
тому выводу, что ;9народы хотятъ равенства со свобо- 
дой, но что если это имъ недоступно, то хотятъ его 
даже въ рабстве' : равенство уже усп'бло войти въ мн^- 
н1я, нравы, законы, т.-е. уже им'бло свое прошлое, когда 
свобода была тогда новинкою. Конечно, можно предста- 
вить себе такое общество, въ которомъ свобода и ра- 
венство соприкасаются и сливаются, но для этого не- 
обходимы особыя историческ1я услов1я: известно, что 
Токвиль не насадилъ ихъ у себя на родине, во Франщи, 
я указывалъ на великую заатлантическую республику. 
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гд%. денокрапя съум'Ьда организовать поистин^Ь сво* 
бодвое правитеиетво. 

7. Либералнвмъ не представлялЪу конечно, какой- 
нибудь однообразной догмы, и въ каждой стран'Ь онъ 
получалъ особую окраску въ зависимости отъ м'Ьстннхъ 
УСЛ0В1Й и традищй, отъ т^ъ ИЛЕ другихъ обществен* 
ныхъ ивтересовъ и стремлетй, отъ особенностей тЬхъ 
общественныхъ классовъ, въ которыхъ пользовался со- 
чувств1емъ« Либералы могли быть и бывали на самомъ 
д^л% и монархистами и республиканцами, централи- 
стами и федералистами, космополитами и нащонали- 
стами, католиками и протестантами и т. д., какъ и въ 
области практической политики ихъ оппозищя могла Ежкть 
или чисто легальный конститущонный характеръ (тамъ, 
гд'Ь существовало представительство), и, наоборотъ, ха- 
рактеръ револющонный (и не только тамъ, при втомъ, 
гд'Ь не было представительства). Конечно, съ принцн- 
п1альной точки зр'6н1я разные оттенки либерализма — 
нащональные, классовые, парт1йные, наконецъ, индиви- 
дуальные — были далеко не одинаково посл'Ьдовательны 
или, можетъ быть, непосл'Ьдовательны по отношешю къ 
основному принципу и къ логическимъ изъ него вы- 
водамъ, но ихъ роднило именно тягот^^ше къ одному и 
тому же принципу, къ принципу индивидуальной сво- 
боды, обставленной необходимыми гаранпями въ самомъ 
государствевномъ устройств^Ь. 
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VI Южио-романск1я рвволюц1и и коягрееоы двадцатыхъ 

годовъ XIX в-Ька ^). 

1. Ообкпя начала двадцатнхъ годовъ. -^ 2. Обирл ч^ргн юакйо^ 

романсЕнхь реваноцН!. — 3. Ихъ вляше на аве1911о«7ю полкнку.— 

4. Прнвциаъ мгЬшатедьства въ ^ушя внутренне д'к|^. 



1. Среднхе годы эпохи реставрац1д, именно начало два- 
дцатыхъ годовъ XIX в., были ознаменованы ц'Ьлымъ 
рддомъ револющонныхъ дввжешй, аызвавшихъ сначала 
съ'Ёзды государей и миннстровъ для р']&шешд вопроса, 
вавъ съ ними быть, а потомъ и вооруженное вмеша- 
тельство отъ имени всей Европы во внутреншя д'Ьла 
странъ, подвергшихся этимъ револющямъ, РЪчь идетъ 
именно, во-первыхъ, о революц1яхъ въ Испан1и, въ Неа- 
иол'Ь съ Сицил1ей, въ Португал1и и въ Пьемонте въ 
1820 — 21 гг.; во-вторыхъ, о конгрессахъ въ Троппау, 
Лайбах'Ь и Верон* въ 1820 — 1822 гг. и, въ третьихъ, 
объ австр1йСЕ0й репресс1и въ Итал1и и французской — 
въ Испаши въ 1822 — 1823 гг. Этотъ эпизодъ въ ис- 
тор1и борьбы реавц1и и либерализма заслуживаетъ осо- 
баго вниман1я въ виду своего между народнаго харак- 
тера и однородности двлен]й, наблюдаемыхъ вами во вну 
тренней истор1и южно-романсвихъ странъ, гд'Ё произошли 
эти револющонныя движешя. Къ посл'1днимъ мы зд'Ьсь 
не причисляемъ греческое возстанхе противъ турокъ, 



^) Истор1я Западной Европы въ новое время, томъ IV, гл. 15 
(Священный союзъ, южно-романсв1я революцш н конгрессы). 

— Для элементарныхъ правтичесвихъ справокъ „Учебная книга 
новой истор1и^: § 272. Южно-романсшя револющи и § 273. Греческое 
В08став1е. 
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которое жпыжнуло одноц^екенно е^ южно-ронаясвяни 
револ19Ц1А11В9 на визмш) бяло сове^мъ оеобвши нрнчи- 
0а»в и ]ш%ла ое^бенныВ же и исходъ. Хотя снпая& 
евровевскш1 дигюн«т1я не д'Ьлиа разл^1Я между гре- 
чее1Ш11и ннсургевтами и южно-ронанекнни реаолюще*^ 
нераш!, т.-е. ш первкгхъ счетам аа то же самое, ч'Ьаго 
были второе, однако, когда н'Ьсволько позднее пров* 
з(мядо вмешательство въ д'Ьла Балкансваго полуострова, то 
им^ло уже етс^Ьил иной характеръ, нежели вм^Ьшаталь* 
ство в!Ь д']Ьла Авеннинскаго и Ниренейскаго полуостро- 
вовъ. Въ обоихъ иосл'Ьднихъ елучаяхъ воающъ била 
оказана цравителкствамь противъ вхъ мятежвьрхъ под-* 
данныхъ^ путемъ возсташя добившихся консти^ущи, ш 
хЬло окончилось возстановлетемъ абсолютизма, тогда 
какъ въ гречесБОУъ д'1гл'Ь помощь б^ла оказана, наобо^ 
ротъ, какъг^разъ мяте^Ьнымъ ноддаянымъ противъ ихъ 
государя, у кото|^го была даже отнята часть подвласт^ 
ней ему территор1и для юбразовашя нзъ нея новаго кон- 
ститущоннаго королевства. Главное зд^еь -— то, что на 
Балканскомъ полуостров'Ь происходила борьба двухъ на^ 
родиостей и в*ръ, — гревовъ и туровъ, религШ Христа' 
и Магомета, — а не двухъ политвческихъ принци- 
повъ, не двухъ государственныхъ устройствъ: легити- 
мизма и либерализма, абсолютной моаархш и моиарх1и 

К011СТИТуЦ10НН0Й. 

2. Южно -• романсв1н революц1и двадцатыхъ годовъ 
били вызваны крайностями реакц1и, встр']^тибшими отпоръ 
въ обравованнБПсъ классахъ общества, въ войск']^ и въ на- 
род'Ь. Не одни французсше Бурбоны и эмигранты «ни- 
чего не позабыли и ничему не научились". Слишкомъ 
рьяное стремлен1е къ возстановлен1ю старины, обна* 
ружетное во Франщй принцами крови, дворянствомъ и: 
духовевствомъ въ 1814 г., только и объясняетъ вамъ 
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топ варывъ восторга, съ каЕвмъ не одной арм1ей, во 
в аародомъ быль встр^ченъ Наполеокь при возвра- 
щеши своеиъ съ острова Эльбы: народное и военное 
двнжеше въ пользу вовстановлешя во Франщн ихнерхи 
их^ло въ 1816 г. совершенно револющоняый харак* 
теръ. Реавцш принимала крайнее направлен1е не въ 
одной Франщн, но н въ н^воторыхъ частяхъ Гернан1и, 
и въ Итал1И, н на Пиренейсвокъ полуострове, где стре- 
мились иногда даже въ мелочахъ изгладить память о 
недавнемъ прошломъ, въ то же время раздраавая общество, 
войсво и народная массы неум^лымъ ведешемъ д^лъ и 
Т'Ьмъ самЕшъ дФлая ихъ воспрхимчивнми въ револющон* 
ной пропаганде. 

Одна изъ особенностей етихъ политичесвихъ дви- 
жен1й эпохи реставращи — та, что они подготовлялись 
тайными обществами, который притомъ вербовали сто- 
ронниковъ въ военной среде, если только не сами орга- 
низовались военными людьми. Это — эпоха развитая въ 
Итал1и тавъ называемаго варбонаризма, большого и 
исвусно организованнаго тайнаго союза цугольщивонъ**, 
по образцу вотораго и даже подъ тФмъ же назвашемъ 
(сЬагЬоппепе) устраивались полнтичесв1е заговоры н во 
Франщн, столь многочисленные въ щ^рствовате Людо- 
ввва ХУШ. Вообще либераловъ эпохи реставращи можно 
разделить на вонститущонныхъ, стоявшихъ на почве 
легальной парламентсвой оппозиц1и, и револющонныхъ, 
стремившихся въ совершетю политичесваго переворота, 
съ вавовою целью они и составляли тайныя общества и 
устраивали разные заговоры. Тавую двойственность тав- 
тмвн либераловъ мы наблюдаемъ во Франщн, где очень 
часто династичесвая и антидннастичесвая оппозищи 
подавали другъ другу руку, хотя и не обнаруживали 
явно своей солидарности. Въ свою очередь правитель- 
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ства боролись съ общественнымъ течен1е11Ъу выраашв- 
шнмся въ тайныхъ обществахъ, и первые годы эпохе 
реавщи въ Гермац1И были наполнены борьбою властей 
даже съ призраками заговоровъ и тайныхъ обществъ 
тамъу гд'Ь нхъ и въ помин'6 не было. Собственно го- 
воря, Гермашя даже и затронута-то серьезно этниъ 
явлен1енъ не была, если не считать н'&котораго бро- 
жешя въ университетсвой молодежи, очень непохожаго 
на политическ1е заговоры во Франщи, въ Испаши, въ 
Неапол'Ь или на другомъ конц'6 европейскаго М1ра, въ 
Росс1и, гд4 аналогичное явлете представляютъ собою въ 
т6 же годы будущ1е декабристы. 

СлЪдуетъ еще обратить вниман1е на то обстоятель- 
ство, что южно-романск1Я револющи, н современные 
имъ политичесме заговоры во Франщи и въ Росс1и 
им^ли военный характеръ. Военный револющи въ госу- 
дарствахъ Пиренейскаго и Апенниискаго полуострововъ 
только пять л^тъ отделяются отъ безприм'Ьрной въ 
истор1и эпохи преобладан1я въ политической жизни гроз- 
ной военной силы, сокрушавшей ц^лыи царства и со- 
здававшей новыя и наконецъ сокрушенной военною же 
силою въ союзе съ народными массами. Револющонныя 
арм1и Франщи въ конце ХУШ в. смотрели на себя, 
какъ на освободителей народовъ отъ деспотизма, и тотъ 
же освободительный лозунгъ одушевлялъ арм1и, боров- 
Ш1ЯСЯ противъ Наполеона за свободу порабощенныхъ 
имъ нащй. Однимъ словомъ, арм1и легитимныхъ прави- 
телъствъ эпохи реставращи были воспитаны въ духе 
более раннихъ движешй, и стремлешя, возобладавш1Я 
после 1815 г. при дворахъ государей, должны были 
встретить оппозищю въ высшихъ и среднихъ чинахъ 
нхъ арм1й. Съ течешемъ времени такое настроеше 
военныхъ людей должно 6б1ло исчезнуть, замениться 

6 
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бол^^ консервативнымъ духоиъ, но въ т^ годы оно 
было сильно. Любопытно, что французскую аршю при- 
мирила съ Бурбонами эиспедиц1я въ Испан1ю для по- 
давлев1Я тамошней револющи: еще передъ самой этой 
экспедищей бнлъ выработанъ планъ воспользоваться 
мобилизованной для войны въ Испаши арм1ей въ ц'Ь- 
ляхъ внутренняго переворота въ самой Франщи, но 
испансв1й походъ поврылъ французскую арм1Ю новой 
славой подъ б'Ьлымъ знаменемъ Бурбоновъ (славой, правда, 
сомнительной), и при Карл'Ь X французспе генералы и 
офицеры уже не участвовали больше въ политичесвихъ 
заговорахъ. 

Обращен1е револющонныхъ либераловъ къ войску, 
вакъ къ главной сил^^ которая должна была осуще* 
ствить ихъ долитичесше планы, указывало въ сущности 
на то, что опоры въ народЬ для этихъ плановъ не было. 
Либеральный программы двадцатыхъ годовъ были расчи- 
таны на удовлетворете духовныхъ потребностей ебез- 
печеннаго и интеллигентнаго большинства, и состави- 
тели ихъ не принимали въ расчетъ удовлетворешя ма- 
тер1альныхъ потребностей народныхъ массъ^ продол- 
жавшихъ косн'Ьть въ нев^^авеств'Ь. Эту стих1йную силу 
легко было взволновать, какъ то и показали собыпя 
1820 г. на Пиренейскомъ и Апеннинскомъ полуостро- 
вахъ, но она не могла служить прочною опорою для 
либеральнаго политическаго режима. Народный массы 
прив'Ьтствовали военную револющю и даже принимали въ 
ней участхе, но не оказывали никакого противод'Ьйств1Я 
военной экзекущи, произведенной иностранными вой- 
сками; ошк даже встр-Ьчали восторженными криками 
возстановлеше абсолютизма. Сами либералы иногда ясно 
сознавали такое положеше вещей. Незадолго до шльсвой 
револющи, когда во Франщи со стороны Карла X она- 
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саяись государственнаго переворота, мнопе по^лтичеаБ^е 
д^тели высказывались въ томъ смысле, что народъ от* 
несется совершенно равнодушно къ удару, который бу- 
детъ нанесенъ либераламъ. Правда, они ошибались, 
какъ то показали 1юлъск1е дни 1830 г., но и самая 
ошибка 9та характерна. 

Не мало ослабляло усп^хъ южно-романскихъ револю* 
щй и возникновен1е внутреннихъ раздоровъ среди привер* 
женцевъ новаго порядка вещей^ въ Испати — борьба между 
умеренными (модерадами) и крайними (экзальтадами), въ 
Южной Итал1и — между неаполитанцами, стоявшими за 
централистическую конститущю, и сицил1йцами, стре- 
мившимися къ м-Ьстной автоном1и; изъ Неаполя было 
даже послано войско для усмирен1я Сицилш. Испашя, 
кром'Ъ того, сд']&лалась театромъ настоящей гражданской 
войны, такъ какъ на защиту абсолютизма и католи- 
цизма зд'Ьсь организовалась ц^лая „арм1я в^ры**. Т^ 
самые испанцы, которые вели геройскую партизанскую 
войну противъ французскаго завоевашя при Наполеоне, 
видели въ экзекущонной французской арм1и, являвшейся 
въ страну по р'Ьшен1ю веронскаго конгресса для подав- 
лен1я револющи, скор'Ье желанныхъ гостей, ч'Ьмъ враговъ. 

Револющонныя движенхя двадцатыхъ годовъ нахо- 
дились въ несомн'Ьнной связи между собою: прим^ръ 
одной страны д']^йствовалъ на друпя, и испанская кон- 
ститущя 1812 г., принятая-было королемъ въ 1814 г., 
потомъ вскоре имъ отмененная и снова отвоеванная револю- 
щоннымъ движешемъ 1820 г., сделалась дажеглавиымъ 
лозунгомъ револющонеровъ въ другихъ стравахъ. Она 
им^ла поклонниковъ и во Франщи, где мног1е либе* 
ралы были недовольны харт1ей 1814 г., дарованной 
Людовикомъ ХУШ. Последняя, какъ известно, была видо- 
измененнымъ сколкомъ съ англ1йской конститущи, тогда. 

6* 
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кажъ ясаавсвая конститущл надоминаетъ наиъ фр&ш- 
цузскую 1791 г. съ крайне урезанными правами воро* 
левской власти. Въ Испати конститущя эта была вто- 
рично отменена въ 1823 г., посл^ очень кратвовре- 
меннаго дМств1Я9 н все ед историческое 8вачен1е огра- 
ничивается въ эту эпоху именно т:Ьмъ, что она съиграла 
роль лозунга для либеральныхъ партШ ^ не въ одной 
Испаши. 

8. Испанская револющя вспыхнула въ январе 1820 г.^ 
и ровно черезъ полгода, въ 1юа% произошла револющя 
въ Неаполе, вскоре посл'Ь чего, позднимъ л^томъ н 
ранней осенью совершились перевороты въ Португал!» 
и въ Сицил1и, а въ сл^дующемъ году началось дв1жен1е 
и въ Пьемовтб. Эта одновременность и быстрота, еь 
какою мятежный войска добивались провозглашен1Я кон- 
ститущи и правительственною властью овладевали ли- 
бералы, встревожило европейскихъ монарховъ. Бол^а 
другихъ встревожилась Австр1я, все прошлое которой,, 
да и международное ея положенхе, созданное венскими 
конгрессомъ, особенно располагали эту державу къ тому,. 
чтобы сд'&каться главнымъ оплотомъ консервативной по- 
литики. 

Въ Австрш всегда были сильны клерикальные н 
феодальные элементы, борьба съ которыми оказалась 
не по снламъ такому представителю просв'Ьщеннаго абсо- 
лютизма, какимъ былъ Хосифъ II, а при Наполеои']^ эт& 
держава предпочитала терять одну провинщю за другою^ 
лишь бы только не обращаться къ общественнымъ и 
народнымъ силамъ, въ которыхъ мерещился источника 
револющй. В'Ьнск1й конгрессъ создалъ для Австр1и главен- 
ствующее положен1е и въ Гермаши, и въ Итал1и и оста- 
вилъ подъ ея властью часть польской нац1и, возрождав- 
шейся дая политическаго быт1я въ конститущонномъ 
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царств'% Польсвомъ. Чтобы н'Ькецвхе, втальянсше и поль» 
скге подданные Австрхи сидела смирно и спокойно, 
нужно было добиваться сповойств1я кЬмцевъ, итальян** 
цевъ и ноляковъ, состоящихъ подданными другихъ госу* 
дарствъ, и съ этой то^гки зр'Ьшя Австртя съ неудоволь* 
ствхемъ отнеслась въ тому, что Росс1я не просто инворпо^ 
ровала Польшу, а создала изъ нея вонститущонное 1№ 
ролевство. Пова револющонное движенге 1820 г. огра* 
ничивалось далевой Испан1ей, Австрхя еще могла не 
тревожиться, но вогда пламя революцюннаго пожара 
охватило югъ Итал1н, на сЬьер^ воторой у Австрхи 
были свои влад'Ьн1я, нужно было тушить пожаръ. Свя- 
щенный союзъу об'ЬщавшШ правите льствамъ взаимную 
помощь, овазался орудхемъ пригоднымъ въ этой ц^Ьлн. 
Въ 1820 г. былъ созванъ вонгрессъ въ Троппау, въ 
1821 г. зас%дан1я его возобновились въ Лайбах'Ь (оба 
города — въ Австрхи), и въ этомъ посл'Ьднемъ город* было 
р']&шено, что отъ имени всей Ёвроны усмиревшвгь итальян- 
свой револющи займется Австр1я. Въ сл'Ьдующемъ году 
собирается новый вонгрессъ въ итальянсвомъ город'б 
Верон*, тоже принадлежавшемъ тогда Австрхи, и зд-Ьсь 
„Европа*' опять настояла на томъ, чтобы усмиреше испан- 
свой револющи взяла на себя Франщя. Тутъ же греви 
были признаны револющонерами, бунтовщивами противъ 
завоннаго государя, и магометансвая Турщя была взята 
подъ защиту Священнаго союза противъ христ1анъ-гре- 
вовъ, отстаивавшихъ свою нащональную свободу. Д']&ло, 
впрочемъ, не дошло до вооруженной помощи султану, 
вавъ не дошло до усмирен1я заатлантичесвихъ поддан- 
ныхъ Испаши, превратившихъ теперь ея америвансвхя 
В0Л0Н1И въ самостоятельныя республиви. Мысль объ 
атомъ^ однаво, тоже существовала. 

4. Конгрессы двадцатыхъ годовъ выработали даже 
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цкжро теорш, оправднвавшую вмешательство въ чушЛа 
внутренгоя д^а. Сущность этой теор1и важлючалась въ 
томъ, что соседи ишЛють право оберегать свой внут- 
реншй ннръ и спокойств1е, если этому угрожають пе- 
ремокни въ другнхъ государствахЪ) и вто прнравннва- 
Ш&^ къ тушешю пожара у сосуда, чтобн н у самого 
Щгь не загорался. Принципъ этотъ былъ принять 
тремя главными членами Священнаго союза, и Австр]Яу 
опираясь въ данномъ случае на сочувств1е и сод^йствге 
Россш, самимъ аккуратнымъ образомъ исполняла свою 
МИСС1Ю и въ ГермашИ; и въ Италш. 

Подавлеше южно-романсвнхъ револющй сопровождав 
лось взрнвомъ самой жестокой реакщи, умерить которую 
советовали даже сами консервативныя правительства. 



VII. 1юльская революц1я и ея вл1яи1е на Европу ^). 

1. Паптическш переаАвы во второй подовин'1^ даадцатнхъ годовъ. — 

2. Поюхеше д^лъ во Фравцш передъ 1830 г. — 3. Вшше шжьской 
ревохющи на друпл страны.— 4. Значеше ея въ истор1и международ- 

ныть отвошешй. — 5. Влдше 1Ю1Ь€Вой революции на Англю. 



1. Въ 1юлЪ 1830 года въ Париж']^ проивошла рево- 
ЛЮЦ1Я, которая низвергла старшую лишю Бурбоновъ 



^) Истор1я Западной Европы въ новое время, тонъ V, гл. 1 
(Обпий взиядъ на состояше Западной Европы передъ шдьсеой ре- 
вохющей), п. 2 (1ю1ьская рево1юц1я), п. 3 (В11яше 1Ю1ьской рево- 
лющй на Европу) и п. 4 (11ар1аментскаа реформа въ Ангш). 

— Джя эюментарныхъ фактическнхъ справо&ъ „Учебная книга 
новой неюрш'': § 274 Сближеше Россш съ Анг11ей и Фран1цей.~§ 285. 
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во Франщи и окавада громадное вл1ан1е на обще-евро- 
пейскую политику. 

Во второй половине двадцатыхъ годовъ XIX в^ка 
произошло н'Ькоторое ослаблен1е реакщи, и либерализ- 
монъ даже были одержаны некоторый частныя поб'|р1. 
Особенную важность им'Ьло то, что англхйскад пол) 
въ это время порвала съ традищами своего недав! 
прошлаго. Когда во глав^ англ1йскаго правительства 
стоялъ Кестльри, оно въ общемъ шло за Свяп^еннымъ 
союзомъ, но какъ разъ въ годъ веронскаго конгресса 
Бестльри кончилъ жизнь самоуб1йствомъ, и вскор']^ пер- 
венствующимъ руководителемъ вн']&шней политики сд']^- 
лался Каннингъ. Онъ воспротивился осуществлешю на- 
м1рен1я континентальныхъ державъ вмешаться въ аме-. 
риканскщ дФла съ ц^лью подчинен1я испанскому ко- 
ролю отложившихся колон1й, за которыми даже посп']^- 
шилъ признать значеше самостоятельныхъ республикъ. 
Ему въ этомъ отношеши оказалъ содМств1е и президентъ 
С'^Ьверо-Американскихъ Соединенныхъ Штатовъ Монро^ 
провозгласивш1й принципъ невм'Ьшательства европей- 
скихъ державъ въ д'Ьла американскаго материка, Ве- 
ронск1й конгрессъ и подавлен1е испанской револющи 
французскими войсками были посл']&дниме успехами 
политики Свяп^еннаго союза, руководимой австрШскими 
дипломатами. Не мен^е важно было и то, что Англ1я 
взяла подъ свое покровительство греческое возстанхе, все 
бол^е и бол^е находившее сочувств1я въ общественномъ 
мн%н1и Европы. Либералы вид-бли въ грекахъ борцовъ 
за нац10нальную свободу, консерваторы — христ1анск1й 



( 



Ъольская революц1я.— § 288. ЭманципаЦ1Я католиковъ.— § 289. Парла- 
иевтсвая реформа.— § 290. Вл1ян1е 1юльской револющи на Европу.— 
§ 291. Гернан1Я иосл']Ь 1830 г. 
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народъ, выбивавшейся изъ-подъ магометансваго ига. 
Двадцатые годы были временемъ роста такъ называе* 
маго филэлленизма, съ которымъ связано было имя ве- 
ликаго англШскаго поэта Байрона, р^зкаго противника 
вс^^ъ реакцюиныхъ стренлен1& эпохи. Въ вонц'Ь своего 
ювашя и самъ Александръ I сталъ колебаться въ 
сМкъ взгляд'Ь на гревовъ, кавъ на опасныхъ рево* 
лющонеровъ, но австр1Ёсвая диплоиат1я по-прежнему 
старалась удерживать его отъ какой- бы то ни было не* 
рем'Ьны въ ПОЛИТИК']^. Преемникъ его, Николай I, всту- 
ПИВШ1Й на престолъ въ конц^^ 1825 года, въ этомъ от*- 
ношен1И не разд'Ьлялъ воззр^н1й своего брата и съ са- 
маго начала рЪшилъ возвратиться къ традицюнной по- 
литик*]^ Россеи, какъ покровительницы турецкихъ хри* 
ст1анъ. Между Росс1ей и Англхей въ 1826 г. состоя- 
лось въ пользу грековъ даже особое соглашеше, къ кото- 
рому примкнула и Франщя. Начиналась новая группи- 
ровка великихъ державъ, причемъ прежшй союзъ Австр1и, 
Прусс1и и Росс1и видимо разлагался, т']&мъ бол'Ье, что 
у Австрхи съ Прусс1ей тоже возникали разноглас1я изъ 
за ВЛ1ЯШЯ на второстепенныя государства Герман1и. 
Известно, что зат*мъ произошло: флоты Росс1и, Лнгл1И 
и Франщи уничтожили турецшй флотъ при Наварин'Ь, 
началась русско*турецкая война, и Турщя должна была 
смириться, заключивъ съ Росс1ей аддр1анопольск1й миръ 
1829 года. Въ сл-Ьдующемъ 1830 году нроизошло обра- 
зоваше изъ Грещи самостоятельнаго государства. Одно* 
временно съ этимъ между Росс1ей и Франщей началось 
бол^е тесное сближен1е, которое, по мысли его руково- 
дителей, должно было повлечь за собою ц'Ьлый рядъ 
новыхъ политичесБихъ перемЪнъ. 

Вторая половина двадцатыхъ годовъ была также вре- 
менемъ усилен1я либерализма во Франщи и Англги. 
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Уже давно либералы разныхъ странъ присматривались 
къ тому, что д'Ьлалось во Франц1и, радуясь каждому но* 
вому успеху французскихъ либераловъ и даже подражая 
имъи въ палатахъ, гд'Ь таковня существовали, и въ пресеку 
гд'Ь посл'Ьдцяя пользовалась н']^воторою свободою, 
во Франц1и произошло общее усиленге и оживлеше*! 
рализма, доказывается, напр.^ выборами 1827 г., б|1вш1 
весьма благопрхятными для либераловъ. Аналогичння пе- 
ремены мы наблюдаемъ въ эти годы и во внутренней 
жизни Англ1и, Именно, около 1825 года правительство 
прекратило борьбу съ митингами и прессой, которую 
вело въ первой четверти XIX в. подъ влхяшемъ реакщи, 
вызванной въ Англ1и французской револющей. Бъ числу 
важныхъ перем^нъ во внутренней жизни Англ1и нужно 
отнести и совершившуюся въ 1829 г. эманципащю 
катол9Ковъ, т.-е. дарованхе католикамъ политицескихъ 
правъ, которыхъ они были лишены еще со второй по- 
ловины ХУ11 в'Ька. 

2. Таково въ общихъ чертахъ было положенхе д'Ьлъ, 
когда во Франщи вспыхнула 1юльская револющя, быв- 
шая победой либерализма надъ реакщей. Съ самаго 
1814 г. происходила зд^сь борьба двухъ Франщй — Францш 
стараго порядка и Франщи, созданной револющей, борьба 
въ палатахъ, въ прессб, въ обществе. Еще въ 1814 г, 
мног1е думали, что реставрац1я соединитъ для Франщи 
тЬ . выгоды, которыя для Англ1и представляли реста- 
вращя 1660 г. и вторая револющя 1689 г., но вскор'Ь 
стала въ умахъ либераловъ утверждаться мысль, что и 
во Франщи за реставрац1ей должна посл'Ьдовать новая 
револющя. Выше уже упоминалось, что во все царство- 
ван1е Людовика ХУПХ во Франщи составлялись заго- 
воры и даже д'Ьлались попытки возстан1я съ ц^лью низ- 
вержен1я Бурбоновъ. Правда, въ 1824 году подобнаго 
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рода револющонныа движен1д прекратились, но это не 
значило, что общество примирилось съ реакщонннмъ 
режимомъ Бурбоновъ. Людовивъ ХУШ кавъ^никакъ 
д']&йствовалъ все-тави бол']&е ум'Ьряющимъ образомъ, но 

«лгреемшгвъ, Карлъ X, былъ врайнимъ реакцюнеромъ, 
^заставляло либераловъ особенно подозрительно въ 
у относиться. Кавъ-разъ именно въ эти самне годы 
произошло упомянутое усиленге и оживлен1е либерализма, 
которое стало проявляться и въ политичесвихъ манифе- 
стащяхъ оппозищоннаго харавтера. Тавъ вавъ Еарлъ X 
отличался еще особою преданностью ватоличесвой цервви, 
и духовенство, всл^дствхе этого, подняло голову, то даже, 
среди реавщонноЁ парпи произошелъ н']&воторый расволъ, 
и часть ея готова была вступить въ борьбу съ врай- 
ностями влеривализма. Мало того: либеральный стре- 
млен1я стали иногда оказывать вл1ян1е на бол'бе ум'брен- 
ныхъ вонсерваторовъ. Однимъ словомъ, общее настроен1е 
<|фанцузсвой нащи сильно изм'Ьнилось, и тольво единъ 
король съ небольшою группою ультра-роялистовъ оста- 
вался ветжЬшЕО в^рнымъ принципамъ старины. Даже 
иностранные дворы не безъ тревоги смотрели на такое 
положен1е Д'блъ, опасаясь р'Ьзваго вонфливта, воторый 
могъ бы им'Ьть очень серьезныя посл'бдствхя. Бонфливтъ, 
д'Ёйствительно, произошелъ, и въ вонц'Ь 1юля 1830 года 
знаменитые у вазы Еарла X, нарушавшхе вонститущю, 
вызвали народное, возстанхе въ Париж']^, вончившеесд 
нвзложен1емъ Бурбоновъ и возведешемъ на престолъ гер- 
цога Орлеансваго, Людовива-Филиппа, о воторомъ уже 
раньше значительная и притомъ вл1ятельная часть ли- 
бераловъ мечтала, вавъ о будущемъ ворол!» французовъ. 
Этотъ важный политичесвхй переворотъ восвресилъ въ 
другой, бол^е революц10нной части либераловъ идею о 
томъ, что Франц1я должна снова выступить въ роли по- 
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мощницы другихъ народовъ въ вхъ стремлешахъ къ сво* 
бод'Ё. Въ это время и монархичесБ1а правительства 
Европы опасались возобновлен1я револющонныхъ, бурь 
т^мъ бол']&е, что эти опасешя стали оправдываться... 
3. Прошелъ м'Ьсяцъ посл*)^ 1юльсвихъ дней, и въ Брюсселе 
вспыхнуло народное возстанхе, которое быстро расп^ОЦ^ 
стравилось на всю Бельпю, обнаружившую стремленхе^ 
къ отд%лен1ю отъ Голланд1и и къ образован1ю само- 
стоятельнаго государства. Прошли еще дв^ нед'Ьли, в 
революцюнное движете началось въ Брауншвейг^, при* 
м']&ру котораго последовали и н^которыя друг1я второ* 
степенныя государства Гермаши, каковы Бургессенъ, 
Саксонхя, Ганноверъ, Альтенбургъ и Шварцбургъ-Зон- 
дерсгаузенъ. Вътомъже 1830 г., именно въ конц^ ноября, 
анадогичныя собыпя произошли и въ конститущонномъ 
царстве Польскомъ, въ которомъ была своя нащональ- 
пая арм1я, вступившая въ вооруженную борьбу съ воен- 
ными силами Росс1и. Въ Итал1и 1830 годъ окончился 
спокойно, но уже въ самомъ начал*! слЪдующаго года въ 
разныхъ м']&стахъ стали совершаться революц1онныя по- 
пыткиу именно въ Папской области и въ герцогствахъ 
Моден']^ и Парм']^. Впрочемъ въ Гермаши и Итал1и па- 
ру шешя порядка имели лишь м'Ъстный характеръ и 
очень скоро были прекращены: въ Герман1и правитель- 
ства перечисленныхъ государствъ поспешили удовлетво- 
рить желашя своихъ подданныхъ или, по крайней м'Ьр'Ь, 
сд'Ьлать имъ либеральныя об'Ьщашя; а въ Итал1И порядокъ 
опять былъ возстановленъ силою австрхйскихъ войскъ. 
Иное направлеше приняли бельг1йское и польское воз- 
стан1я, такъ какъ и голландское и русское правитель* 
ства не пошли на уступки, инсургенты же оказали силь- 
ное военное сопротивлен1е. Начались дв']^ настоящ!я 
войны, которыя долгое время прямо грозили общеевро- 
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Егейсвому миру, т^мъ бол^е^ что въ самой Францш въ 
самые первые годы 1Юльсвой монарх1и особеннымъ вна* 
чен1емъ пользовалась такъ называемая „партш движешя^, 
желавшая, чтобы новое правительство, обязанное своимъ 
происхожден1емъ революцги, оказало помощь возстанхямъ 
1||Щ другвхъ странахъ. 

4. В(Л эти движен1я им'Ьли своимъг результатомъ воз- 
становлеше и закр'Ьпленхе пошатну вшагося — было Свя- 
щеннаго союза. При первомъ же изв'бстхи объ 1юльсвомъ 
переворот'Ь въ Париж']^ дворы Австрхи, Прусс1и и Рос- 
С1И сильно встревожились. Возникала уже мысль о та- 
комъ же вм^шательств'Ь въ д'1ла Францги, какое было 
сд'Ьлано н^Ьсколькими годами щв'Ье на Пиренейскомъ и 
Апеннинскомъ полуостровахъ. Бельпйская и польская 
револющи еще бол'Ье обезпокоили Священный союзъ, но 
въ то же время он% сд'^Ьлали невозможнымъ вм']^шатель* 
ство въ д'Ьла Франщи, тФмъ бол']&е, что Англ1я еъ своей 
стороны и слышать не хотела о подобнаго рода пред- 
пр1ят1и. Кром% того, и польская революцтя, — которая 
была подавлена только въ конц'Ь л'Ьта 1831 г. — оказалась 
событхемъ весьма благопрхятнымъ для стремлен1й Бельпи, 
которыя притомъ были взяты подъ покровительство Фран- 
щи и Англ1и. Такъ какъ ни та, ни другая не хогФли 
допустить вм']^шательства въ д^Ьла страны, географически 
къ нимъ очень близкой, то Австр1я, Прусс1я и Р0СС1Я 
должны были идти на уступки, и въ 1831 году Бельг1я 
признана была самостолтельнымъ королевствомъ, которое 
вскор'Ь даже получило весьма либеральную конститущю. 
Одновременно съ этимъ Ёвроп'Ь пришлось улаживать и 
дЪла Грец1и: эта страна тоже была превращена въ само- 
стоятельное королевство съ либеральной конституц1ей. 
Зато царство Польское, потерпевшее неудачу, лишилось 
конститущи, дарованной ему въ 1 8 1 5 г. Александромъ I. 
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Можно сказать, что только къ средин'Ь 1832 года 
въ Ёвроп-Ь установилось спокойств1е, которое было на- 
рушено 1юльской револющей н ея ближайшими послед- 
СТВ1ЯМИ. Не разъ, въ течеше этихъ двухъ л^тъ, европей- 
СК1Й миръ висЬлъ на волоске, особенно пока во Фран* 
хци им^ла силу парт1я движешя. Мирному улаженш труд- 
ныхъ политическихъ вопросовъ немало содействовало 
именно то обстоятельство, что во Франщи парт1ю движешя 
сменила въ составе правительства „парт1я сопротивлешя^^ 
желавшая лишь консолидировать то, что было прюбр'Ь- 
тено револющей, не давая ей дальнМшаго развитая въ 
самой стран'Ь и распростраяешя за ея пред'блами. 

Событ1я 1830 г. пробили первую брешь въ тракта- 
тахъ 1815 г. и вообще нанесли ударъ реакщоннымъ прин- 
ципамъ эпохи конгрессовъ. Франщя заставила признать 
за собою право располагать своею собственною судьбою. 
Бельпя сд']&лалась свободнымъ и нейтральнымъ государ- 
ствомъ. Прибавимъ еще, что, по случаю итальянскихъ 
смутъ, Франщя создала противовЬсъ прежнему исключи- 
тельному преобладаы1ю Австрхи на Апеннинсвомъ полу* 
острове, куда она послала свои войска съ заявленхемъ, 
что они останутся тамъ до т']^хъ поръ, пока австрхйскхе 
отряды будутъ занимать усмиренные пункты Папской 
области. 

Съ другой стороны, 1юльская револющя оживила кон- 
ституцшнное движенге. Французская хартгя 1814 года 
была переделана въ бол^е либеральномъ направлен1и. 
Во второстепенныхъ н^мецкихъ государствахъ тоже про- 
изошли конституцюнныя изм^нетя. Но особенное зна- 
чен1е получило создаП1е отличающейся своимъ либера- 
лизмомъ бельгШской конститущи, служившей впосл^д- 
СТВ1И образцомъ для конституц1й иныхъ странъ, между 
прочимъ для Грещи, хотя въ посл'Ьдней конститущя 
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утвердилась только въ 1843 г. Во всякомъ случа'Ь 
политнческ1я дбижев1я 1830 г. оказалась бол'бе успеш- 
ными, ч%мъ тЬу которня происходили десятью годами 
раньше. 

Посл'% перем']&ны въ англ1йсвой политив'Ь| им-бвшей 
м^сто въ двадцатнхъ годахъ, и посл% гюльсвой револющи 
во Франц1и 06*% западный велик1я державы бол^е сбли- 
зились въ своей политике, тогда вакъ, наоборотъ, три 
остальныя велив1я державы еще бол^е отъ нихъ отд']^* 
лились, чтобы образовать свою особую группу, въ кото- 
рой снова возобладали традицхи Священнаго союза. Въ 
1833 году въ Теплице и Мюнхенгрец']^ произошли зна- 
менитыя свидашя государей Австрхи, Пруссги и Россш, 
на воторнхъ приняты были р'Ьшешя, напоминающтя по- 
становлен1я конгрессовъ начала двадцатыхъ годовъ. Свое 
соглашенхе Австр1я, Прусс1я и Россхя скрепили еще но- 
вынъ свидан1емъ монарховъ въ Теплиц']^, гд'6 опять под- 
тверждены были старые принципы политики Священнаго 
союза. Между прочимъ, три правительства заключили 
трактатъ, дававш1й право каждому государю, угрожае- 
мому внутренними смутами или внешними опасностями, 
искать помощи у трехъ названныхъ державъ. Вм^ст^ съ 
этимъ р-Ьшено было д'Ьйствовать противъ страцъ, давав- 
шихъ у себя уб'Ьжище революцюнерамъ. Благодаря по- 
добнымъ р'Ьшешямъ, Австр1и легко было снова подавить 
начинавшееся опять въ Гермаши движете, несмотря на 
протесты со стороны правительствъ Англ1и и Франщи, 
указывавшихъ на то, что в'6нсб1й конгрессъ гарантиро- 
валъ н']&мецкимъ государствамъ внутреннюю самостоя- 
тельность. Эти два правительства даже давали знать, что 
всякое вм'Ьшательство новаго союза абсолютныхъ монарх1й 
въ д-Ьла Бельпи, Швейцар1и или Пьемонта будетъ отра- 
жено силою. Однако, европейск1й миръ, которому н'1ко* 
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торое время грозили револющи 1830 г. не былъ на- 
рушенъ, несмотря на то, что и посл-Ь по времеианъ на 
политичесвомъ горизонте появлялись тучи. Вся задача 
внешней политики новаго французс]вшго короля заклю- 
чалась въ томъ, чтобы по возможности сближаться съ 
монархическими дворами континента. Особенно рельефно 
это направлеше французской политики проявилось въ 
сороковыхъ годахъ, когда конституцшнное министерство 
Людовика - Филиппа собиралось д'Ьйствовать заодно съ 
австр1йской реакщей противъ демократическихъ движешй, 
обнаружившихся въ Италш и въ Швейцарги и въ извест- 
ной м'ЬрЪ поддерживавшихся револющоннымъ двпжешемъ 
въ самой Франщи. 

5. РазсмотрЪвъ вл1ян1е 1юльской революц1и па обще* 
европейскую политику, мы должны теперь остановиться 
на томъ значен1и, какое она им^ла въ исторш борьбы 
либерал|»ной торгово-промышленной буржуаз1и съ консер- 
вативнымъ землевлад'1}льческимъ дворянствомъ и притомъ 
не въ одной только Франц1и, по и въ Англ1и, гд^ подъ 
вл1ян1емъ 1Юльской револющи тоже произошло сильное 
политическое движеше, одно время грозившее настоящей 
револющей^ но окончившееся легальной парламентской 
реформой 1832 года. Упоминаемъ зд'Ьсь объ этомъ обстоя- 
тельств'6, чтобы отм'бтить еще и то вл1яше, какое 1юльская 
революц1я оказала даже на Англ1Ю съ ея старою испы- 
танною конститущей; обезпечивавшею за нащей самую 
широкую политическую свободу. Именно, исторхя парла- 
ментской реформы 1832 года показываетъ, что 1юльская 
револющя, если, конечно, не вызвала ее, то въ значи- 
тельной м'Ьр'Ь все-таки ускорила. 
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VII. Господство буржуазж въ тридцатыхъ и сороковыхъ 

годахъ XIX вЪка О- 

1. Значеше 1юльсвой рево1ЮЦ1И и парламентской реформк 1832 г. 
въ истор1ц французской и авшйокой бурясуа81и.--2. Внгоды, извле- 
ченныя изъ победы англхйской буржуа81ей. — 8. Господствующее но- 
ложеше, занятое 6уржуаз1ей во Франщи. -> 4. Требованхя опаозищи 
во Францхи.— 5. Буржуаз1Я въ другихъ странахъ. 



1 . 1юльская револющя во Франщи и парламентская ре- 
форма въ Англ1и повели въ начал'6 тридцатыхъ годовъ 
къ усиленш въ об^ихъ странахъ буржуаз1и. Подъ по- 
литическою борьбою предыдущаго першда скрывалась 
борьба сощальнад — между двумя общественными клас- 
сами, изъ которыхъ экономическая опора одного заклю- 
чалась въ землевладЪши, экономическая опора другого — 
въ промышленности и торговл'6. И во Франщи, и въ 
Англ1и поб-Ьда, собственно говоря, была одержана бур- 
жуазхей, лишь благодаря сод'Ьйствш народа, но плодами 
поб'Ьды воспользовалась главнымъ образомъ одна буржу- 
аз1я, настоящее царство которой, особенно во Франщи, 
и насту паетъ поел* 1830 года. 

Однимъ изъ результатовъ 1Юльской револющи было 
понижеше во Франщи избирательнаго ценза, всл']^дств1е 
чего число избирателей увеличилось съ девяноста тысячъ 

^) Истор1я Занадной Европы въ новое время, тоиъ У, гл. 5 (Тор- 
жество буржуаз1и посл'Ь 1830 г.) и начало гл. 19 (о французской бур- 
жуа81и сороковыхъ годовъ), а также гл. 12 (Французсшй либерализхъ 
временъ 1юльской монарх1и). 

— Для элеиентарныхъ фактическихъ справокъ „Учебная книга 
новой исторш**: § 294. Хюльская монарх1Я.—§ 295. Личность Людовика- 
Филиппа. — § 296. Господство буржуаз1и. 
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до двухсотъ тысячъ, т.-е. бол'бе, ч'Ьмъ вдвое, что, конечно, 
все-таБи было мало для нащи, насчитывавшей тогда 30 
милл10новъ. Аналогичный результатъ для Англш им^Ьла 
парламентская реформа 1832 года. Д^ло въ томъ, что 
избирательная система въ этой стране создалась еще въ 
средн1е в^ка, и правомъ посылать представителей въ 
парламентъ продолжали пользоваться разння захудалыя 
местности, тогда какъ мнопе новые города съ развитою 
промышленностью и торговлею этого права не им^ли. 
Поэтому очень значительное число капиталистовъ лишено 
было возможности им'Ьть своихъ представителей въ па- 
лате депутатовъ. Первая мысль о реформ^^ избиратель- 
наго права возникла еще въ начал*]^ последней трети 
ХУШ в, (1770 г.) но всЬ предложешя, д'Ьлавш1ЯСЯ въ 
этомъ смысле парламенту, сокрушались о сопротивлеше 
т^хъ, кому старая система была выгодна. Подъ вл1я- 
н1емъ реакщи, охватившей оравяпце классы англ1йскаго 
общества, движете въ пользу реформы даже заглохло, 
а когда возродилось, то въ ея пользу стала агитировать 
демократическая парт1я, находившая сильную поддержку 
въ народныхъ массахъ. Само преобразоваше 1832 г. было, 
однако, далеко не демократическимъ. До этого всбхъ изби- 
рателей было около четырехсотъ сорока тысячъ, теперь 
ихъ число возросло тысячъ на дв']&сти двадцать, то-есть 
только въ полтора раза. При этомъ выборы въ парла- 
мент-Ь по-прежнему обходились очень дорого, и это откры- 
вало двери въ палату только весьма богатымъ людямъ. 
Во всякомъ случа^^, впрочемъ, общ1й характеръ поли- 
тики въ об^ихъ странахъ сд'Ьлался бол^е либеральнымъ. 
И во Франщи, и въ Англ1и въ представительныхъ пала- 
тахъ громадное большинство депутатовъ д'Ьлилось на дв^ 
больш1я парт1и — консервативную и либеральную (тор] и и 
виги въ Англ1и), но при этомъ почти не было ни представи- 

7 
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телей крайней реакщи, нн стороннивовъ демоврапи. Осо- 
бенно полно было поражеше нрежнихъ реавц10неровъ 
во Франщи, гд^ и вообще торжество буржуазги было 
особенно безраздельно. Если въ об^ихъ странахъ въ 
эту эпоху и были очень сильны демовратичесв1я дви- 
жешя, то они совершались въ самошь обществ'б и им^ли 
чисто оппозищонный харавтеръ по отношен1Ю въ пред- 
ставительнымъ палатамъ. Въ этихъ посл^днихъ шла 
борьба между бол'Ье консервативными и бол'Ье прогрес- 
сивными элементами, но большею частью она не вы- 
ходила за пред'блн изв^стнаго вруга понят1й, вопросовъ 
и требовашй, которые спец1ально интересовали буржу- 
аз1ю. 

2. Победа, одержанная этимъ влассомъ въ 1830 и 
1832 годахъ, дала ему возможность пользоваться властью 
главнымъ образомъ въ своихъ интересах!. Къ числу та- 
вовыхъ принадлежала безорепятстйенная эксплуатащя 
труда капиталомъ, что вело въ требовашю невм'Ьша- 
тельства государства во взаимный отношен1я предприни- 
мателей и рабочихъ. Эта идея была весьма популярна 
въ буржуаз1и: она развивалась въ литератур'Ь, пропов'Ьдо- 
валась съ каеедръ и даа^е дала начало ц-Ёлому направлен1ю 
политической эконом1и, которое получило назван1е ман- 
честерства. Въ интересахъ англШской крупной промыш- 
ленности было также освободить торговлю отъ старыхъ 
стЬсненШ, и начавшаяся около 1820 года агитащя въ 
этомъ направлеши къ середин'Ь XIX в']&ка ув'Ьнчалась 
полнымъ усп^хомъ. Промышленнымъ преднринимателямъ 
Англ1и выгоденъ былъ также дешевый хл'Ьбъ, и потому 
они вели деятельную агитац1ю въ пользу отмены тавъ 
называемыхъ хл^бныхъ законовъ, которые были изданы 
въ предыдущШ перходъ парламентомъ въ интересахъ 
землевладельцевъ и сельскихъ хозяевъ. Сущность этихъ 
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завоновъ состояла въ томъ, чтобы путемъ ограничещя 
н даже запрещешя иностраннаго ввоза держать всегда 
на внсокомъ уровн'Ь ц'Ьны хл^^ба, производнвшагося въ 
самой стран*!, въ исвлюяитедьнихъ выгодахъ лэнд- 
лбрдовъ. Борьбу нзъ-ва хл'Ьбныхъ законовъ была про- 
должительной и упорной, н только въ 1846 году сопрр- 
тивлеше ихъ защитнивовъ было окончательно сломлено. 

Не всегда, однако, буржуазхя выходила поб-Ёдитель- 
ницею изъ этой борьбы. Выгодный для нея старый за- 
конъ о б'Ьдныхъ, возлагавш1й на землевлад'Ьльцевъ при- 
хода обязанность доплачивать б'Ьднявамъ то, чего имъ 
не хватало для своего содержашя при низкой зара- 
ботной плат^ ^), былъ отмЪненъ въ 1834 году, т^мъ болФе, 
съ другой стороны, что законъ этотъ самъ представ- 
лялъ собою одну изъ формъ вмешательства въ эконо- 
мическую жизнь. Наконецъ, только благодаря сод%йств1Ю 
представителей землевладен1я и сельскаго хозяйства, 
которые нисколько не были заинтересованы въ фабричной 
промышленности и, наоборотъ, не прочь были нанести 
ущербъ торгово-промышленному классу, Англхя получила 
начатки фабричнаго законодательства, ц%лью котораго 
^ыло ограждеше труда отъ черезм^рной эксплуатащи со 
<^тороны капитала. Это показываетъ, что победа промыш- 
ленно -торговой буржуазхи въ Англ1и далеко не была , 
полной и что отъ антагонизма обоихъ влад'&льческихъ 
классовъ происходила даже н'1которая выгода для ра- 
45очихъ. 

3. Иное д-Ьло — Франц1я тридцатыхъ и сороковыхъ 
годовъ. Зд^сь господство буржуаз1И въ политической 
жизни было полнымъ и не находило противовеса со 
стороны того общественнаго класса, который игралъ 



^) Ом. выше, стр. 33. 

7* 
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еще такую видную роль въ двадцатыхъ годахъ, будучи 
главною опорою тогдашней реавщи. Манчестерство сде- 
лалось въ высшей степени популярнымъ и во Франщи, 
породивъ ц^лую школу буржуазныхъ эвономистовъ и въ 
литературе, и въ преподавав1и. Въ тридцатыхъ годахъ 
господствующему классу еще приходилось отстаивать 
себя отъ натиска со стороны демоврапи, но въ соро- 
ковыхъ годахъ установился въ стране прочный норядокъ, 
въ основе котораго лежало полное единодуш1е короля, 
нивистровъ и подавляющего большинства палатъ, кото- 
рыя передъ 1848 годомъ представляли уже до двухсотъ 
сорока тысячъ избирателей. Самъ король - гражданинъ 
Людовикъ-Филвппъ былъ типичнымъ воплощен1енъ бур- 
жуазнаго начала и по характеру своему, и по образу 
действ1й, обнаруживавшему въ немъ большую любостя- 
жательность. Хюльская монарх1я была во Франщи эпохой 
стремлен1я къ обогащеБ1ю и наживе, эпохой денежныхъ 
спекулящй и общей продажности, прннявшихъ къ концу 
пер10да скандальные размеры. Всемъ въ это время 
верховодилъ высш1й слой буржуаз1и, т.-е банкиры, 
биржевые дельцы, железнодорожные воротилы, владельцы 
каменно-угольвыхъ копей и местъ добыван1я разныхъ 
рудъ, располагавш1е громадными денежными средствами 
и уиевш1е разными путями еще более ихъ увеличи- 
вать. Правда, въ палатахъ они встречали противъ себя 
0ПП03ИЦ1Ю со стороны представителей средней торгово- 
промышленной буржуаз1и, но и она отличалась такою же 
алчностью и равнымъ образомъ тоже очень мало думала 
объ интересахъ народа. При такомъ направлен1и гос- 
подствующаго класса, весьма естественно, подкупъ изби- 
рателей и депутатювъ вошелъ въ систему: обещались 
и раздавались места на государственной службе, ка- 
зенные подряды, выгодныя концесс1и и друпя блага, 
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которыми пользовались отдельные лица и цЪлыя груааы 
избирателей. Нер'бдко подобные пр1емы доходили до 
пряиыхъ нар7шен1В уголовнаго кодекса, и не разъ въ 
мошенническихъ прод'Ьлкахъ обвинялись дааке государ- 
ственные сановники. Н'Ькоторыя предпрхяпя этой эпохи 
давали особую возможность широко обогащаться на ка- 
зенный счетъ. Такова была, наприм'&ръ, постройка па- 
ри звскихъ фортификащй, стоившая государству громад- 
ной суммы денегъ. Бол-Ье всего, однако, обогащались на 
жел'Ьзныхъ дорогахъ и на выпуске займовъ. При 1юль- 
ской монархш во Францги была построена первая с&ть 
жел']^зныхъ дорогъ, причемъ за это д'бло брались акц10- 
нерныя комнан1и подъ правительственной гаранпей: 
рискъ дорого стоющаго и сложнаго д'Ьла брало на себя 
государство, а всЪ барыши попадали въ карманы предпри-* 
нимателей. Займы, къ которымъ вынуждено было приб'6* 
гать государство, тоже заключались на условхяхъ, въ 
высшей степени выгодныхъ для финансистовъ, наживав- 
шихъ каждый разъ большхя деньги на операщяхъ этого 
рода. 

4. Разъ палаты были представительствомъ почти исклю- 
чительно одной буржуазхи, заботившейся только о себ1&, 
ихъ законодательная д'Ёятельность не могла им'Ьть осо- 
бенно большого значенхя. Въ нихъ происходили постоян- 
ные словесные турниры, особенно по вопросамъ вн'бш- 
ней политики, которая часто давала поводъ къ критик*]^ 
цравительственныхъ д']^йств1й, по внутреннимъ же вопро- 
самъ иногда не было даже хотя бы и безплодныхъ пре- 
мШ, такъ какъ* наибол'Ье живые вопросы совсбмъ не 
ставились на очередь. Нужно отдать справедливость 
парламентской оппозицш того времени, которая во вся- 
комъ случа'Ё отличалась большою смелостью, но на- 
стоящее д1Ьло делала все-таки больше печать, пользовав- 
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шаяся тогда очень широкою свободою. Главныя требобан1я 
оппозищи сводились Бъ сокращейхю числа депутатовъ 
изъ чиновнивовъ и къ понижевш избирательнаго ценза^ 
что на язывЪ того времени называлось реформой пар- 
ламента и реформой выборовъ. Буржуаз1я очень боя- 
лась что-либо уступить въ посл^днемъ отношен1и, тавъ 
кавъ относилась съ недов'Ьрхемъ въ городской демо* 
крат1и съ ея револющоннымъ духомъ и вм'1ст% съ т'Ьмъ 
сильно опасалась распространен1я избирательныхъ правъ 
на широв1е круги сельсвихъ жителей, которые стали- 
бы посылать въ палату главнымъ образомъ священни- 
ковъ и дворянъ - землевлад'бльцевъ. Вотъ почему даже 
самыя ум'Ьренныя предложен1я отвергались господствую- 
щимъ большинствомъ, хотя среди самой же буржуаз1и 
были, съ другой стороны, бол^^е дальновидные люди, ва- 
ходивш1е реформу необходимою прямо во изб%жан1е ре- 
волющи, которая могла бы повести къ самымъ нежела- 
тельнымъ для владычества буржуазхи посл%дств1ямъ. 
Любопытно, что реформы не желали и легитимисты, 
полагавш1е, что она только упрочила бы ненаВистЁый 
иМъ режимъ, который они страстно хогЬли свалить. Не- 
уступчивость буржуаз1и по вопросу о реформЬ объяс- 
няется и тбмЪ} что сороковые годы, по сравнеши съ 
тридцатыми, были очень спокойны, и потому революц1я 
казалась невозможной громадному большинству господ- 
ствующаго класса. 

5. Такого положешя, какимъ буржуаз1Я пользовалась 
въ Англ1и и во Франц1и, изъ другихъ странъ она до- 
стигла только въ Голландхи и Бельг1и. Голландхя была 
давнишнею страною развитой промышленности и торговли, 
а Бельпя начала особенно развиваться въ дкономиче- 
скомъ отношен1и поел* револющи, которая доставила 
ей политическую самостоятельность. Въ остальныхъ 
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странахъ Западной Европы уснленхю буржуаз1И сильно 
м'Ьшала господствовавшая въ нихъ рэакщя. Старыя 
формы жизни, исвусствбнвал поддержка сословныхъ при- 
вилег1й дворянства, систематическая задержка всякаго 
внутренняго развит1я были причиною того, что, напри- 
м^ръ^ промып1ленность и торговля въ Герман1и про- 
должали стоять на сравнительно низкой ступени. Въ 
частности экономическому развитхю Герман1и много м-Ё- 
шало существован1е таможенъ между отд'Ьльными госу- 
дарствами, ст^снявшихъ торговый обм^нъ, а сл'Ьдова- 
тельно и производство; конечно, и зд^сь, однако, было 
свое среднее сословхе, которое не безъ зависти смо- 
тр'Ьло на то, чтб делалось у бол^е богатыхъ и куль- 
турныхъ соседей. Только въ Гермаши еще не вырабо- 
талось той р'Ьзкой противоположности между буржуаз1ей 
и пролетаргатомъ, какая характеризуетъ въ тридцатые 
и сороковые годы въ особенности Францгю. 



IX. Демократическ'т движен1я тридцатыхъ и сороко- 

выхъ годовъ XIX вЪка ^). 

1. Буржуаз1Я, крестьяне и рабочхе. — 2. Происхождеше демократии 
ческихъ движенШ XIX в. — 3. Политическая и сощальная стороны 
демократическаго движен1я во Францхи временъ шдьской монарх1и. — 
4. Чартистское движете въ Англ1и. — 5. ДемократичесБ1Я движен1я 
въ другихъ странахъ и „Молодая Европа*'. 



1. Подобно тому, какъ эпоха реставращи была време- 
немъ буржуазной оппозицш противъ аристократической 
реакщи, эпоха 1юльской монархги является времененъ 

О Истор1я Западной Европы въ новое время, томъ V, гл. 9 (06- 
щ1й очеркъ политичеекихъ, соц1альныхъ и нащональныхъ движев1й 
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возникновешя и развит1Д демократической опаозицш про- 
тивъ самой буржуаз1и, причемъ главную силу этой оппо* 
зищи составляли городскхе рабоч1е и мелкая буржуаз1я. 
Въ т'Ь времена, когда среднему сослов1Ю приходилось 
только завоевывать свободу и равенство, оно во многихъ 
отношешяхъ само выдвигало демократичесшя требоватя, 
особенно если посл'6дн1я не зад'Ьвали его собственныхъ 
интересовъ. Принциаъ личной свободы, изъ котораго 
вытекали в&к остальныя требованхя либерализма, прежде 
всего былъ враждебенъ кр'бпостничеству и всякимъ во- 
обще остаткамъ сощальнаго феодализма. И въ 1789 г. 
во Франщи, и въ 1848 г. въ Гермаши борьба за по- 
литическую свободу шла ру]в^ объ руку съ борьбою за 
освобождеше личности и имущества крестьянина отъ 
кр']&постной зависимости и отъ феодальныхъ узъ. Въ 
обоихъ случаяхъ либеральной буржуаз1и въ ея полити- 
ческихъ стремлен1яхъ очень сильную помощь оказывала 
сама крестьянская масса, то же возстававшая противъ ста- 
рыхъ порядковъ. Когда, однако, ея желанхя оказывались 
бол^^е или мен'Ёе удовлетворенными, она отстава:гга отъ 
движешя и все бол^е и бол']Ье д'Ьлалась силою консерва- 
тивною, на которую потомъ съ большимъ з^обствомъ и 
опиралась политическая реакщя. Въ культурномъ отно- 
шеши крестьянс|сая масса сама находилась подъ силь- 
нымъ вл1яшемъ консервативныхъ влементовъ общества, 
всл%дств1е чего, наприм'&ръ, французск1е либералы, какъ 
было сказано, очень опасались расширен1я избирательныхъ 
правъ на деревню, такъ какъ это могло бы быть вы- 



въ тридцатыхъ я 13ороховыхъ годахъ), гл. 11 (Чартистское движе- 
Н1е въ Ангдш), гл. 14 (Идеи и настроен1е французской демокрапи 
временъ 1юльской монарххи) и гл. 15 (Юмецк1в литературный и 
философскШ радикализмъ тридцатыхъ и сороковыхъ годовъ). 
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годно только для духовенства и дворянства, пользовав 
шихся большимъ вл1ян1емъ среди вреетьянъ. Мы вид-Ёли 
также, , съ какимъ недов'Ьр1емъ еще въ эпоху реставра- 
щи относились либералы и къ городскимъ рабочимъ, въ 
которыхъ вид'1ли людеК, способныхъ поддерживать только 
револющонную или военную диктатуру. Когда буржу- 
а91я сама достигала власти, она ни съ к'Ьиъ брл^е не хо- 
т'Ьла ею д'Ьдиться, опасаясь за свое классовое господство 
и въ политичюскомъ, и въ ЭБОномическомъ отношен1яхъ. 
Она отстаивала и доктрину невм'Ьшательства государ- 
ства во взаимныя отношен1я предпринимателей и рабо- 
чихъ, такъ какъ только съ этой точки зр^^н1я им'бла 
н'Ькоторую возможность защищать себя отъ бол'Ье демо- 
кратической экономической политики государства. 

2. Консерватизму сельскихъ жителей далеко не соот- 
в^&тствовалъ тотъ неспокойный духъ, который господство* 
валъ среди {городского населешя. Годы, о которыхъ те- 
перь идетъ р^чц были временемъ развит1я крупной про- 
мышленности и параллельнаго съ нимъ умножен1я про-' 
летархата со всЬми посл'Ьдств1ями этяхъ двухъ явлен1й, 
порождавшими массу недовольства въ рабочемъ классе. 
Съ другой стороны, и сравнительно недалекое прошлое 
демократической револющи конца предыдущаго стол^т1я 
не было еще забыто, и то, чтб не удалось въ 1793 г., 
могло казаться возможнымъ и близкимъ къ осуществле- 
шю въ тридцатыхъ и сороковыхъ годахъ. Таково было 
происхожден1е демовратическихъ движен1й временъ 1юль- 
ской монарх1и, — движешй, въ которыхъ ясно различа- 
ются два главныя направлешя: одно чисто политическое, 
не идущее дал'Ье государственной реформы въ бол'Ье 
или мен'Ье радикально-демократическомъ смысл'Ё; другое, 
наоборвтъ, сощальное, ставившее своею задачею пре- 
образоваше всего общественнаго строя на совершенно 
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новыхъ экономичесБихъ основахъ. Эти два направлен1я 
развивались или совершенно независимо другъ отъ друга 
или, яапротйвъ того, тавъ или иначе между собою сое- 
динялись. Бо всякомъ случае дто были движен1я, на* 
правленныя противъ господства буржуаз1и, противъ того 
положенхя, какое та заняла въ передовнхъ государ- 
ствахъ Запада послЪ 1830 года. 

Истор1я демократяческихъ парпй, д^йствовавшихъ 
въ XIX в. въ Западной Европ*!, начинается, собственно 
говоря, со времени двухъ веливихъ демократическихъ 
револющй — американской 1776 г. и французской 1789 г. 
Изв'Ьстно, что первая изг нихъ не осталась безъ н-Ько- 
тораго вл1ятя на вторую и что, въ свою очередь вторая 
вызвала довольно заметное демократическое движен1е въ 
Англ1и, страшно напугавшее правящ1е классы въ этой 
стран'Ь. Прежн1я англ1йск1я политичесшя парт1и тор1евъ 
и виговъ были одинаково партхями правящихъ классовъ, 
одна бол^е консервативная, другая $ол^ либеральная, 
но об% одинаково далешя отъ какого бы то ни было 
демократизма. Теперь въ Англ1и зарождается и демо- 
кратическая парт1я, которая выходитъ уже за пределы 
того круга П0НЯТ1Й и интересовъ, въ какомъ вращались 
тор1и и виги. Правда, англ1йская демократическая пар- 
Т1Я строила свои притязан1я не на метафизическомъ 
принцип* ^естественнаго права" XVIII в., а на прин- 
цип"! наибольшаго благополуч1я, наибольшаго числа лю- 
дей, какъ единственной правильной основе законода- 
тельства, однако, практическхя требован1я англ1йской и 
французской демократ1и между собою вполне сходились. 
И зд^сь, и тамъ желали распространетя политическихъ 
правъ на весь народъ; и зд'ёсь, и тамъ одинаково стре- 
мились къ тому, чтобы законодательство бол'Ье непо- 
средственно заботилось объ интересахъ громаднаго боль- 
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шинства гражданъ, составляющихъ такъ называемые низ-^ 
11116 классы общества. Парлам^ентская реформа 1832 года 
въ Англ1и получила, вакъ мы знаемъ, харавтеръ бур- 
жуазный, но проведен1ю ея весьма много сод'Ьйетвовали 
чисто народныя движенхя подъ знаменемъ демократи- 
ческой программы. Народное же движен1е низвергло 
также и старшую линш Бурбоновъ во Франщи, лри- 
чемъ и зд'Ьсь обнаружились въ н'Ькоторой части париж* 
скаго населешя республиканск1я стремлешя съ чисто 
демократическими требовашямй. Но ни во Франц1и, ни 
въ Англ1и демократ1я ничего не выиграла отъ совершив- 
шихся перем'1нъ, ч'Ьмъ и объясняется разочароваше очень 
многихъ элементовъ общества въ тридцатыхъ и сороко- 
выхъ годахъ и хюльской револющей и парламентской 
реформой. Начавшееся движен1е и во Франц1и, и въ 
Англхи остановиться не могло, что и выразилось въ цЪ*^ 
ломъ ряд*! громкихъ фактовъ политической борьбы демо- 
кратической 0ППОЗИЦ1И съ господствомъ буржуаз1и въ 
эпоху 1юльской монарх1и. Не нужно думать^ что до 
начала тридцатыхъ годовъ совсЬмъ не происходило демо- 
кратическихъ движенгй. Наоборотъ, какъ мы видели, они 
совершались и раньше, но несомн'1нно, что посл'З^ 1830 г. 
они значительно усилились, а кром'Ь того, въ нихъ 
произошли и дв% важныя перемены. Одна изъ нихъ 
заключалась въ обособлен1и демократическихъ движешй 
отъ движешй буржуазныхъ, съ которыми они раньше 
были слиты воедино. Правда, въ Герман1и, гд']^ еще со- 
хранялись старый сословныя привилег1и, буржуазные и 
народные элементы продолжали дМствовать сообща, но 
даже и зд'Ьсь къ концу пер1ода стали обнаруживаться н'Ь* 
которые признаки самостоятельнаго выступлен1я демократ 
Т1И. Другая перем'Ёна состояла въ томъ^ что политическая 
программа демократ1и стала осложняться требован1ямн 
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ЧИСТО соц1альнаго характера, чт5 равнымъ образомъ къ 
концу пер10да обнаруживалось уже и въ Герман1и. Въ 9той 
последней стран'Ь, гд'Ь еще далеко не началось пре- 
образован1е государства на либеральныхъ началахъ и да- 
леко не было завершено раскр'Ьпощенхе крестьянской 
массы, уже подготовлялись такимъ образомъ явлешя, 
которыя во Франц1и и Англ1и, напротивъ, достигли уже 
значительнаго развитхя. 

3. Во Францш среди лоб'1дителей 1830 года съ са- 
мыхъ же первыхъ дней посл-Ё поб'Ьды образовались, какъ 
было упомянуто^ жвЪ больпия парт1и, изъ которыхъ одна 
требовала дальн'Ьйшаго развитхя движен1д, а другая на- 
ходила нужнымъ оказывать этому требовашю самое упор- 
ное сопротивлен1е. Въ конесЬ концовъ, перев'Ьсъ оказался 
на сторон'Ь второй парт1и, и тогда оппозищонные эле- 
менты начали организоваться подъ знаменемъ респуб- 
лйканскихъ идей. 1юльская револющя была объявлена 
недостигшею своей ц'Ьле, и новое политическое преобра- 
зованхе Франщи должно было совершиться наосноваши 
всеобщаго избирательнаго права по прим'Ёру констятущи 
1793 года. Однако, уже въ 1832 году среди француз- 
скихъ республиканцевъ произошелъ знаменательный рас- 
колъ. Въ то время, какъ одни въ демократическомъ стро% 
вид']Ьли конечную ц'Ьль своихъ стремлешй и не желали 
никакихъ изм%нен1й въ самомъ устройств'^ общества, для 
другихъ демократическая республика должна была слу- 
жить лишь средствомъ — въ достижеши дальн'бйшей ц'Ьли, 
заключавшейся въ сощальномъ перевороте. На сторон'Ь 
строго политической демократ1и стояли преимущественно 
буржуазные элементы республиканской парт1и, мечтавш1е, 
къ тому же, добиться осуществленхя своей программы 
путемъ мирной пропаганды въ печати. Что касается до 
соц1альной демократ1и, то она вербовала своихъ сторон- 
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нивовъ главнымъ образомъ среди ремесленниковъ и отчасти 
фабричныхъ рабочйхъ. Эти же общественные классы сЬ- 
ставляли и главную силу^ которую стремились поднять 
организаторы тайныхъ обществъ, ваговоровъ и возстан1й, 
стремивш1еся къ установлен1ю револющонной диктатуры 
для осуществлен1я своихъ окончательныхъ ц']^лей. Исторхя 
тридцатыхъ годовъ наполнена ц'Ьлымъ рядомъ попытокъ 
подобнаго рода, параллельно съ которыми > шли много- 
численный покуп1ев1я на а1&и8нь короля. Посл'Ьдняя рево- 
лющонная попытка сд'Ьлана была, однако, въ 1839 г., 
и зат^мъ республиканская парт1я бол'Ье не повторяла 
подобныхъ попытокъ. Зато въ сороковыхъ годахъ про^ 
изошла новая важная перем'бна, оказавшая большое 
вл1ян1е на революц1ю 1848 года. 

Мы еще подробн'бе остановимся на томъ важномъ 
фактЪ, что первые соц1альные реформаторы во Франщи, 
предлагавш1е планы коренного переустройства общества, 
стояли очень далеко отъ политики и, во всякомъ случа^^, 
не только не возлагали на револющю какихъ-нибудь 
надеждъ, но даже выступили принцип1альными ея про- 
тивниками. Другими словами, ранн1й французск1й соща- 
лизмъ не былъ ни политическвмъ вообще, ни револю- 
щоннымъ въ частности. 6ъ сороковыхъ годахъ чисто 
политическое движев1е безъ строго сощальной программы 
и исключительно соц1альное движен1е безъ какой бы то 
ни было политической окраски начали между собою сбли- 
жаться, и результатомъ этого было объединен1е ихъ въ 
одно общее движен1е, ставившее себ'Ь и политическ1л, и 
соцгальныя гс^ли. Что раньше этого народный возстан1я 
могли происходить на одной политической почв% или на 
одной почв'Ь сощальной, доказательствомъ этому могутъ 
служить, съ одной стороны, 1юльск1е дни 1830 г., на 
которыхъ не сказалось никакого вл1ян1я сощалистической 
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пропаганды, а съ другой — знаменитое л10нсвое возстанхе 
1831 г., возникшее на почв^ борьбы капитала съ трудомъ 
и цеим'Ьвшее р'Ьшительно никакой политической подкладки. 
Въ начале сороковыхъ годрвъ объединеше подитическихъ 
сощальныхъ стренлен1й сд'Ьладо настолько явные усп'Ьхн, 
что одиаъ дальновидный н'1мецъ, Лоренцъ фонъ-Штейнъ, 
самымъ р^шительнымъ образомъ предсказывалЪ; какой 
характеръ будетъ виЬть во Франщи новая револющя: 
именно онъ говорилъ, что она уже не можетъ быть только 
политической^ что она непременно будетъ и сощальной. 
Общее демократическое движен1е тридцатыхъ и соро- 
ковыхъ годовъ отравилось во Франщи и на духовной 
культур']^ въ такихъ областяхъ, какъ публицистика и 
исторхографхя, философ1я и даже изяп^ная литература, 
гд'Ь возникъ особый родъ такъ называемаго сощальнаго 
романа. Одна изъ особенностей тогдашняго демократи- 
ческаго движенхя, какъ политическаго, такъ и соц!альнаго 
направлен1я, заключалась въ его р'бзко анти-индивидуали- 
стическомъ характер'Ь. Недов'Ьр1е къ принципу свободы 
частныхъ соглашенШ въ области промышленности было 
перенесено вообще на принципъ индивидуальной свободы, 
который и объявлялся всл'Ьдствхе этого анти-сощальнымъ 
и буржуазнымъ, требующимъ безпощаднаго искоренешя. 
Началъ, на, основан1и которыхъ можно было бы построить 
новое демократическое государство и общество, одни 
искали въ своеобразно понятомъ христханств'Ь или в']^р- 
н'Ёе католнцизм']^, другхе же обращали свои взоры, въ 
поискахъ за этими началами, къ эпох'Ь французской 
револющи и останавливались на якобинизм^, традиц1и 
котораго съ особою силою и начали оживать во француз- 
ской демократ1и временъ 1юльской монарх1и ^). 

^) Это оправдывало И пессииисти7еск1я предска8ан1я о судьб*]^ 
свободы во Франц!!!, которня д'Ьладъ Токвиль (см. выше 76), разъ 
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4. Въ Ангд1и, стране давнишней индивидуальной 
свободы, гдЪ этотъ принципъ пустилъ глубов1е корни въ 
жизнь, демовратичесвое движете тридцатыхъ и сорово- 
выхъ годовъ не им^ло подобнаго анти-индивидуалисти- 
чесваго характера, но въ оетальномъ сходство съ тЬыъ, 
что происходило во Франщи, было большое. Сначала и 
зд^сь области политиви и сснцальной реформы были 
р^во отд']&лены одна отъ другой, и важдое движеше 
шло особнявомъ, но въ вонцу тридцатыхъ годовъ между 
ними, вавъ и во Франщи оволо этого же времени, про- 
изошло объединен1е. Раншй англ1йсв1й сощализмъ не 
былъ ни политичесвимъ, ни револющоннымъ, и въ начале 
тридцатыхъ годовъ на правтив'Ь выражался тольво въ 
смысл'Ь организащи рабочихъ союзовъ въ ц'^ляхъ огражде- 
шя эвономичесвихъ интересовъ труда. Это было совер- 
шенно мирное движеше, стоявшее въ сторон'^ отъ вавого 
бы то ни было вм'Ьшательства въ политичесвую жизнь, 
а параллельно съ нимъ развивалось другое движеше, 
чисто политическое, воторое передъ 1832 г. содей- 
ствовало парламентсвой реформе, а потомъ, не удовле- 
творенное тЬмъ, вавъ реформа была проведена, стреми- 
лось въ бол'бе радикальному преобразовашю. Къ вонцу 
тридцатыхъ годовъ англ1йсвимъ политичесвимъ радива- 
ламъ удалось распространить въ шировихъ вругахъ ра- 
бочихъ мысль, что они нивогда не съум^ютъ улучшить свое 
матер1альное положен1е, пова не добьются собственнаго 
представительства въ парламенте. Изъ происшедшаго 
тогда объединешя политичесвихъ требовашй радиваловъ 
съ С()Ц1альными стремлешями народныхъ массъ и воз- 
нивло то могучее демовратичесвое двнженхе въ Англхи, 



индивидуальная свобода объявлялась въ наибол'Ъе демократи<1ескихъ 
учен1яхъ 8а главный источнивъ всякаго соц1альнаго зла. 
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которое изв^^стно подъ назвашемъ чартизма. Такъ именно 
стало называться это движете по „народной харт1и", 
заключавшее въ 066*6 требован1я всеобщей подачи голосовъ, 
ежегоднаго производства выборовъ въ оарламентъ, уста- 
новлен1Я денежнаго вознагражден1Я членамъ парламента 
во время исполнен1я ими своихъ обязанностей и т. п. 
Въ 1839 г. въ смысл'6 этихъ требован1й парламенту 
была представлена петицхя съ громаднымъ количествомъ 
подписей, но уже въ 1838 г. происходили въ боль- 
шихъ городахъ Англ1и грандюзныя народныя манифе- 
стац1и, которыя должны были показать, какхя силы 
стоятъ на стороне народной харпи. Это движенхе за- 
ставляло о себ'6 много говорить и въ сороковыхъ годахъ^ 
но къ концу этого перхода оно стало падать. Въ дан- 
номъ случае въ Англ1и наблюдается то же явленхе, съ 
вакимъ мы встр'1чаемся и въ исторхи демократическихъ 
попытовъ, делавшихся въ ту же самую эпоху во Франщи. 
Чартизмъ очень скоро раздробился на несколько несо- 
гласныхъ между собою и даже враждебныхъ одно другому 
направленхй. Одни стояли за мирную реформу при по- 
мощи исключительно морадьнаго возд'Ьйствхя, другхе по- 
лагались только на физическую силу и выступали, следо- 
вательно, съ чисто револющонною проповедью. Въ самомъ 
составе чартистовъ мы находимъ, кроме рабочаго про- 
летархата, и радикальную часть мелкой буржуазхи, ко- 
торая добивалась исключительно одной политической ре- 
формы, да далеко и не весь рабоч1й пролетархатъ, доби- 
вавшхйся чисто экономическихъ переменъ въ роде норми- 
ровки рабочаго времени, былъ тоже на стороне чартизма, 
такъ какъ рабоч1е, принимавшхе участхе въ професс10- 
нальныхъ союзахъ, въ громадномъ большинстве случаевъ 
держались далеко отъ всей этой агитащи. Имущ1е классы 
встретили сначала чартистское движете насмешками, 
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но когда оно припало бол'Ье бурный харавтеръ, его 
стали опасаться, и даже либеральная пресса стала вы- 
сказываться о чартнзм'Ь съ крайниыъ ра8дражен1емъ. 
Правительство не решалось запрещать митинги, какъ 
того требовали многхе въ правящихъ влассахъ^ но зато 
наибол'Ье крайше агитаторы сажались въ тюрьмы (какъ 
это происходило и во Франщи съ разными д'Ьателяни 
демократической парпи). Чартизмъ не достигъ своей ц'Ьли, 
но зато страшно взволновалъ народный массы въ Англхи 
и между прочимъ отразился на ея духовной культуре, по- 
родивъ ц'Ьлую литературу, а также оказавъ сильное сод^Ьй- 
ств1е развит1Ю дешевой пер10дической прессы для народа* 
Посл^^дняя вспышка чартизма относится къ веснЁ 1848, г. 
и, хотя чартистская организащя продолжала еще суще- 
ствовать въ начал'Ь пятидесятыхъ годовъ, въ народ'Ь она 
уже не им'каа никакого вл1ян1я и въ 1854 г. оконча- 
тельно закрылась. 

5. Мен^е значительный демократическхя движешя про- 
исходили въ разсматриваемую эпоху и въ другихъ стра- 
нахъ, особенно въ Герман1и, въ Швейцархи и въ Итал1и, 
причемъ тамошн1е демократы брали себФ за образецъ 
для подражан1я преимущественно французскихъ рес- 
публиканцевъ, т'Ьмъ бол'Ье, что Парижъ въ эпоху 1юль- 
ской монарх1и былъ однимъ изъ центровъ, куда напра- 
влялись многочисленные политическхе эмигранты н'Ьмец- 
кой, итальянской, польской и др. нацюнальностей. Немалое 
количество и французскихъ политическихъ выходцевъ 
искало уб^Ьжища въ Швейцар1и и въ Бельг1и, гд'Ь Цю- 
рихъ и Брюссель были точно такъ же, центрами разно- 
племенной эмигращи, поддерживавшей м'Ьстныхъ демо- 
кратовъ. Наконецъ, съ середины сороковыхъ годовъ ы.^- 
стомъ встречи демократовъ разныхъ нащональностей 
сд'Ьлался и Лондонъ, откуда передъ револющей 1848 года, 

8 
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тоже шла иоддержка денократичесвимъ двнжешдмъ на 
континенте. 

Н^нецкае демократы уже въ начад'Ь тридцатыхъ го- 
довъ не только проповедовали необходимость обще*гер- 
манскаго парламента, но даже высказывали мысль о 
превращен1и всей Европы въ единую федеративную 
республику. Въ это времд оживилась деятельность рево- 
лющонныхъ обществъ, и въ 1833 г. даже было сде- 
лано во Франкфурте на Майне покушеше на союзный 
сеймъ. Такъ какъ противъ этого демократическаго дви- 
жен1я были приняты суровыя меры, то сторонникамъ 
этого движен1я приходилось въ большомъ числе эмигри- 
ровать ва границу, где они входили въ сношешя съ 
демократами другихъ странъ и воспринимали ихъ воз* 
зрен1я на задачи всего движешя. Между прочимъ, и среди 
немецкихъ революцюнеровъ уже въ 1833 г. стало 
намечаться разделен1е на политнческихъ и сощальныхъ 
демократовъ. Конечно, ближе всего выходцамъ изъ Гер- 
ман1и было переселяться въ соседнюю Швейцар1ю, въ 
которой въ 1830 и 1831 годахъ въ одиннадцати кан- 
тонахъ совершились конституц10нныя изменен1я въ демо- 
кратическомъ направлен1и и пропагандировалась идея 
переустройства всего союза на демократическихъ же на- 
чалахъ. Иностранные эмигранты находили въ Швейцарш 
столь сочувственный прхемъ, и имъ воспользовалось такое 
большое количество политическихъ выходцевъ изъ одной 
Герман1н, что немецкхя правительства поставили на очередь 
вопросъ о выдаче беглецовъ и лишеши швейцарцевъ 
права давать убежище револющонерамъ. Броме немцевъ, 
последнимъ пользовались еще итальянцы, среди которыхъ 
деятельность тайныхъ обществъ не только не прекрати* 
лась, но скорее даже усилилась. Правда, старый карбо- 
наризмъ пришелъ въ упадокъ, но зато возникла и усили- 
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лась организащя „Молодой Италхи'', основатель которой 
Мадзини стремился въ республик'Ь, хота и соглашался 
8а демократическую монархш, если бы ея пожелалъ 
самъ народъ и лишь бы только она не препятствовала 
республиканской пропаганде. И въ планъ Мадзини тоже 
входило превращен1е всей Европы въ федеращю нащо- 
нальныхъ республикъ. Мало того: по образцу „Молодой 
Итал1и'^ начали организоваться и другхя подобный обще- 
ства. Польская револющя 1830 года, послФ своей не- 
удачи, выбросила на Западъ громадное количество эми- 
грантовъ, вездЪ встр^чавшихъ сочувственный пр1емъ въ 
демократическихъ кругахъ, и очень скоро въ польской 
эмиграцхи образовалось особое демократическое направле- 
Н1е, въ которомъ и возникла парт1я „Молодой Польши^. 
Образовались также „Молодая Германхя'', „Молодая 
Швейцар1я", „Молодая Франщя'', „Молодая Испатя'', 
„Молодая Ирланд1я^, который всё вместе должны были 
составлять „ Молодую Европу ** . Англ1йск1е чартисты тоже 
сочувственно относились къ стремлешямъ „Молодой 
Европы^, такъ что демократическое движете все бол'Ье 
и бол'Ье получало международный характеръ, хотя въ 
каждой стране и ставило себ^ особый задачи. „Молодая 
Итал1я" в веЬ организац1и, во8никш1я по ея образцу, 
были по преимуществу союзами нацхонально-полити- 
ческаго характера, но къ концу перхода стало подго- 
товляться объединен1е подъ однимъ знаменемъ и тЪхъ 
разноплеменныхъ демовратовъ, которые ставили себ^ к 
сощальныя ц'Ьлн. 
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X. Соц1альиыя учен1Я первой половины XIX в1»на ^). 

1. Происхоядев1е термина „сощализмъ*'. — 2. Недов^^рге раняихъ со- 
щальннхъ реформаторовъ въ либерализму и къ экономистамъ. — 
3. Серьезная и утопическая сторона ихъ теорШ. — 4. Влян1е пхъ на 
современную жизнь. — 5. Французсщй соц!а1нзмъ и коммунизмъ эпохи 
1Ю1ъской монарх1и. — 6. Н'Ьмецк1в соц1ализмъ. — 7. МеаЕдународнБ[й 

характеръ новнхъ стремлевШ. 



1. Одновременно съ либерализмоиъ, подъ знаменемъ 
идей Еотораго шла буржуаз1я, стремившаяся къ вонсти- 
тущонной монарх1и, н съ радивализмомъ, тягот'Ьвшимъ 
въ республив'Ь и во всявомъ случае имЪвшимъ демовра- 
тичесвгВ харавтеръ, развивалось въ Западной Ёвроп*]^ еще 
одно направлен1е общественной мысли^ воторое, вознив- 
нувъ еще до 1Юльсвой революц1и въ вругахъ интелли- 
гентной буржуаз1и, тольво въ тридцатыхъ годахъ стало 
вербовать себ'б приверженцевъ въ рабочей массЬ и мало* 
по-малу въ ней распространяться. Оволо 1834 г. эта 
новое направлен1е впервые стало называться сощализмомъ, 
подъ именемъ вотораго и играло потоыъ тавую важнун> 
роль въ политичесвой жизни Западной Европы. 

Прим'Ьнеше въ этому направлен1ю назван1я соща- 



*) Истор1я Западной Европы въ новое время, томъ IV, гл. 27 
(Сощальныя учешя первой трети XIX в.) и томъ V, гл. 13 (Фран- 
цузсшй сощализмъ и коммунизмъ временъ 1юльской монарх1и) и 16 
(ШмецБ1я эБОномическ1я и соц1альныя ученхя тридцатыхъ и сороко- 
выхъ годовъ). 

— Сощальныя движен1я XIX в. им-Ьють свои антецеденты и въ 
предыдущихъ в-Ькахъ, о чемъ въ книжк-Ь „Философхя культурной и 
сощальной ИСТ0Р1И новаго времени § 3 главы шестой („Сощальная и 
политическая сторона реформащи'^). 
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лизиа объясняется не т^мъ различхемъ между понят1ямж 
^сощальнаго** и „политичесЕаго*, которое им'Ьетъ отно- 
шенш въ категорхямъ общества и государства, но тою 
противоположностью, какая существуетъ въ понятгяхъ 
^сощальнаго^ и „индивидуальнаго^. Ма уже отметили 
выше, что французская демократзя эпохи ]юлъсков мо- 
нарх1и отличалась характеромъ авти*индивидуалистиче^ 
скинъ, и именно эта самая черта была вндвинута вне- 
редъ въ обозначеши, какъ сощализма, того направденхя, 
которое поставило своею задачею зам'&нить принципъ 
индивид у альнаго хозяйства принципомъ хозяйства обще- 
€твеннаго, сощальнаго. Весьма многхе при 9зх)мъ, стано- 
вясь на такую точку зр'1н1я, переносили требоваше со- 
щальности и въ друпя сферы: жизни, объявляя всяк1& 
индивидуализмъ началомъ анти-сощальнымъ и на прак- 
тике ведущимъ только къ господству меньшинства въ 
лиц^ буржуаз1и. 

2. Первый общественныя учешя, съ которыхъ начи- 
нается развит1е сощализма XIX в'1ка, относятся еще въ 
эпох'Ь реставращи. Это именно т^ доктрины, которыя во 
Франц1и связаны съ именами Сенъ-Симона и Фурье, а въ 
Англ1и — съ именемъ Оуэна. Съ тогдашнимъ политиче- 
скимъ движешемъ соц1алистичесв1я системы названныхъ 
общественныхъ реформаторовъ не им'Ьли ничего общаго: 
скор'Ье он'Ь были даже противъ либерализма, особенно 
по его связи съ пропов'&дью свободной вонкурренщи въ 
экономической жизни. Сощализмъ двадцатыхъ годовъ 
вообще не выставлялъ никакихъ политичесвихъ требо- 
вав1й, стоялъ въ сторон'6 оть тайныхъ обществъ, осуждалъ 
революц1Ю и возлагалъ всЬ свои надежды на одну мир- 
ную пропаганду новыхъ началъ жизни. 

Въ эту эпоху либерализмъ какъ въ области поли- 
тики, такъ и въ политической эконом1и сталъ подвер- 
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гатьсд нападвамъ съ двухъ разныхъ сторонъ. Бо-пер- 
внхъ на него нападали во имя старины и при томъ не 
только старины политической, но и старины экономиче- 
ской, т.-е. прежнихъ формъ хозяйственнаго быта, кото- 
рый постепенно разрушались въ действительной жизни 
и осуждались экононистаии въ теорхи, какъ негодныя. 
Это былъ своего рода экономичесшй романтизмъ, бол^е 
сожал^^вппй о падеши старыхъ формъ жизни, ч^мъ меч- 
тавппй о созданхи новыхъ. Бо-вторыхъ, тогдашняя либе- 
ральная политическая вкономхя подвергалась нападен1к> 
въ связи съ критикою защищавшагося ею капиталисти- 
ческаго строя во имя новыхъ формъ, который выста- 
влялись; какъ лучш1я, нежели существующ1Л, какъ бол'Ье 
выгодный и справедливыя. Новаторамъ бросались въ 
глаза главнымъ образомъ два обстоятельства: несоотв'Ьт- 
ств1е политической свободы съ экономическимъ рабствомъ 
и противор^чае между ростомъ производства и нац10наль- 
наго богатства и б^дственнымъ состоянаемъ рабочаго 
класса. Либерализмъ заключалъ въ себ'Ь уверенность, 
что для достйжешя общественнаго блага достаточно одной 
личной свободы съ политическими ея гарант1ями, но дко- 
номическая жизнь все бол^е и болФе развивалась въ 
смысле порабощен1я труда капиталомъ, и вотъ вслед- 
ствхе этого въ н^которыхъ умахъ совершилось разоча- 
роваше въ*благахъ свободы, и главное вниман1е стало 
обращаться на р^шеше задачи объ освобожденаи экономи- 
ческомъ. Съ другой стороны, либеральные экономисты 
очень часто закрывали глаза на б^дствая, сопровождав- 
Ш1я установлешя капитал истическаго строя, и даже мног1е 
политическ1е радикалы не принимали въ расчетъ того, 
что при известныхъ услов1яхъ нащональное богатство 
покупается ц-Ьною народной нищеты. Буржуазные теоре- 
тики, прославлявшае невмешательство государства въ про- 
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нышленность и проаов'Ьдовавш1е спасительность свобод- 
ной конку рренщи, продолжали стоять на оптимистиче- 
ской тота'Ь зр'Ьшя физ10кратовъ и Адама Смита, которые 
верили во всеобщую гармонш интересовъ при господ- 
ств'Ь естественнаго порядка. Правда, сл'6дующ1е два круп- 
ные экономиста посл% Адама Смита, Мальтусъ и Рикардо, 
пробили дв'Ь бреши въ этой теорхи гармоши и интере- 
совъ — одинъ, своимъ ученхемъ о томъ, что народонаселенхе 
растетъ гораздо быстрее средствъ его пропитаная, дру- 
гой— обнарулсен1емъ антагонизма между предпринимате- 
лями и рабочими; однако, и это отнюдь не пом'Ьшало 
буржуазнымъ экономистамъ защищать существующ1я от- 
ношешя съ точки зр'Ьнхя соотв'Ьтствая ихъ законамъ 
природы, противъ которыхъ, говорили они, ничего уже 
не под'Ьлаешь. Соцхальные реформаторы двадцатыхъ го- 
довъ отнеслись сь величайшимъ недовфрхемъ къ тогдаш- 
ней политической эконом1и, въ которой даже не хотели 
вид'Ьть науки, — и ученш экономистовъ противопоставили 
поэтому свои собственный теор1и. 

3. Эти теорш въ настоящее время принято называть 
утошями въ смысле несбыточныхъ мечтан1й, причемъ 
нужно заметить, что обозначен1е ранняго сощализма^^ 
какъ „утопическаго", вышло изъ среды самихъ же соцха- 
листовъ только бол^е поздняго времени, когда сами по- 
сл^^дователи этого направлетя овлад'Ьли классической 
политической экономхей и преобразовали ее въ дух^ 
своихъ принциповъ. Утошями одинаково являются теор1и 
и сенъ-симонистовъ, и фурьеристовъ, и посл'Ьдователей 
Оуэна, потому что всЬ они стремились сразу и главнымъ 
образомъ путемъ одного умственнаго творчества создать тотъ 
новый строй общественной жизни, который долженъ былъ 
быть, по ихъ мн'6н1ю, и осуществленъ въ самое короткое 
время, благодаря исключительно своему внутреннему пре- 
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восходству, съ очевидностью бросающемуся въ глава арн 
сравнеши съ буществующими порядками. Въ втомъ и за- 
ключалась утопичность навванныхъ теор1&, но, кром!) того, 
въ нихъ нужно различать критику капиталистическаго 
строя, съ одной стороны, а съ другой — т-Ь общхе прин- 
ципы, которые должны были быть положены въ основу 
новыхъ сощальныхъ отношетй. 

Соцзальные реформаторы первой трети XIX в., какъ 
известно, вскрыли главные недостатки новаго вкономи- 
ческаго строя, которыхъ невид'Ьли или не хотели видЪть 
либеральные экономисты эпохи. Главный ихъ нападки были 
направлены на разлучеше труда съ оруд1ями производ- 
ства и на несогласованность между собою индивидуаль- 
ныхъ хозяйствъ, приводящую къ анарх1и въ производ- 
ств'6. Поэтому ц'Ьль ихъ стремлешй заключалась въ 
томъ, чтобы рабоч1е получили учасйе въ выгодахъ пред- 
пр1ят1Я путемъ установлен1я коллективной собственности 
на оруд1я производства, чтобы, дал^е, индивидуальное 
хозяйство зам^Ьнилось хозяйствомъ сощальнымъ путемъ 
образовашя рабочихъ ассощащй и чтобы, наконецъ, 
свободная конвурренщя съ ея промышленной анарх1ей 
зам'Ьнилась планом'Ьрною организащей хозяйственной 
жизни всего общества. Внесенае извЬстнаго порядка въ 
области производства и распред'Ьлен1я не должно было, 
однако, касаться области потреблешя хозяйственныхъ 
благъ, и въ этомъ смысл'Ь утописты двадцатыхъ годовъ 
всячески старались отвратить отъ себя обвиненхе въ 
коммунизме, требующемъ именно общности не только 
въ обладан1и оруд1ями производства, но и въ потреб- 
лен1и произведенныхъ ценностей. Всёхъ ихъ, кром'6 
того, отличалъ крайшй оптимизмъ, в'Ьра въ легкость и 
быстроту осуществлешя новаго сощальнаго строя. Они 
признавали прирожденное совершенство челов'Ьческой на- 
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туры, признавали естественную гармоничность всего м1ро- 
здашя, и, по ихъ мн'Ьшю, стоило только найти принципы^ 
при покощи которыхъ могли бы бевпрепятственно про- 
являться добрые задатки, прирожденные человеку, и гар- 
М0Н1Я, лежащая въ основе жизни, чтобы могли и легко 
и быстро пройти полное перевоспитанхе самихъ людей, 
и коренное переустройство вс']&хъ порядковъ ихъ обще- 
ственнаго существован1я. Бее д'Ьло заключалось въ мирной 
идейной проповеди, а особенно — въ сил'Ь прим']&ра, кото- 
рый долакенъ былъ вызвать подражан1ё. Наприм'Ёръ, Фурье 
думалъ, что достаточно будетъ.на практик* осуществить 
придуманную имъ форму ассощащи, такъ называемый фа- 
ланстеръ, и тогда потребуется лишь н'Ьсколько л^Бтъ для 
того, чтобы постепенно вс* народы, населяющ1е земной 
шаръ, перешли, исключительно путемъ подражан1я подан- 
ному прим-бру, отъ теперешнихъ порядковъ къ новому 
идеальному строю. Однимъ словомъ, утопичесшй соща- 
лизмъ двадцатыхъ годовъ отнюдь не былъ револющон- 
нымъ по рекомендовавшемуся имъ способу осуществлешя 
общественнаго идеала, но зато самый идеалъ этотъ, 
мысль, положенная въ его основу, требовали полнаго пе- 
реворота во всей области сощальпыхъ отношешй, свя- 
занной съ началами частной собственности, индивидуаль- 
наго хозяйства, свободной конкурренщи и т. п. Съ этою 
основною мыслью въ сощальныхъ учешяхъ той эпохи 
соединились, кром'б того, мног1е другае, осложнявшхе ее 
моменты. 

Фурье мечталъ, что осуществленхе придуманнаго имъ 
гармоническаго строя произведетъ даже переворотъ въ 
самой прарод'Ь, въ род'Ь того, наприм'&ръ, что морская 
вода сд'Ьлается столь же вкусною, какъ лимонадъ. Въ 
свою очередь, сенсимонизмъ до такой степени осложнился 
элементами релипознаго творчества, что въ конссЬ кон- 



122 

цовъ самъ объяви лъ себя новой рели пей и получилъ чи- 
сто севтантск1й характеръ. Въ дальн'Ьйшенъ раввитхи, со- 
щальныхъ ученхй иодобныя прим'Ьси стали постепенно 
отпадать, и, наоборотъ, все бол'Ье и бол^е началъ вы- 
двигаться на первый планъ и разрабатываться въ по- 
дробностяхъ принципъ ассощащи. 

4. Сощальныя утоши первой трети XIX в., конечно^ 
не были совершенною новостью въ истор1и. И въ древ- 
ности, и въ новое время, начиная съ эпохи возроаден1Я, 
творческая фантаз1я отд'&льныхъ писателей создавала бо- 
л'Ье или мен'Ье заманчивая картины идеальнаго устрой- 
ства общества, въ воторыхъ главное значеше принадле- 
жало идеямъ, родственнымъ сощализму или прямо даже 
воммунистическимъ. То новое, чт5 отличаетъ утопистовъ 
эпохи реставращи отъ ихъ предшественниковъ, заклю- 
чается въ ихъ желан1и осуществленхя на правтик'6 при- 
ду манныхъ ими порядковъ жизни. Это уже не была про- 
стая игра ума, одно литературное упражнеше, тавъ какъ 
д%ло заключалось теперь не въ томъ, чтобы только на- 
рисовать въ своемъ воображен1и картину идеальнаго 
общественнаго строя, а именно въ томъ, чтобы этотъ 
строй вид'Ьть осуществленеымъ въ д'Ьйствительной жизни. 
Сенъ-симонисты и фурьеристы затратили даже немало 
средствъ на попытки образован1я товаре щескихъ обще- 
ЖИТ1Й по своимъ идейнымъ планамъ, и это составляетъ 
весьма своеобразную сторону тогдашняго сощальнаго 
движен1я. Пусть веб подобвыя попытки кончались пол- 
ною неудачею, вносившею въ ряды ихъ участниковъ раз- 
очароваше, характерная особенность этого явлешя какъ- 
разъ заключалась въ томъ, что мысль не оставалась 
простою мыслью, а стремилась перейти въ дЪло. Бъ 
посл^днемъ отношен1и особенно тесною связью съ жи- 
тейскою практикою отличалось учеше Оуэна, который 
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впервые даже и выступилъ на прославившее его по- 
прище не какъ теоретикъ, а кавъ челов'Ькъ правтн^ 
чесваго д'Ьла. Ему даже удалось сд'Ьлатьсд въ своемъ 
отечестве родоначальннкомъ ц'Ьлаго, тавъ называемаго 
кооперативнаго движеи1я, выразившагося въ основан) и 
рабочихъ союзовъ съ чисто правтичесвими целями со- 
единен1я на почв^ общихъ эвономичесвихъ интересовъ. 
Еще въ тридцатыхъ годахъ мнопе смотр'Ьли на со- 
щальныя системы Сенъ-Симона, Фурье и Оуэна, вавъ на 
чисто литературный явлешя, подобныя воторымъ суще- 
ствовали и раньше, но уже въ самомъ начале сорово- 
выхъ годовъ бол^е проницательными людьми была по- 
нята жизненная связь новыхъ сощальныхъ ученШ съ 
переживавшимся въ то время историчесвимъ моментомъ. 
Д'Ёйствительно, названныя сощальныя утоп1и начала 
XIX в. завлючали въ себ'% не простую игру творчесвой 
фантаз1и, а^ вавъ думали ихъ творцы, чисто правтиче- 
св1е советы относительно уврачеван1я общественныхъ 
золъ, порожденныхъ новыми . формами двономичесваго 
быта. Сенъ-Симонъ, въ вонц'Ь вонцовъ, понялъ задачу пред- 
лагавшейся имъ реформы, вавъ задачу улучшешя быта 
самаго многочисленнаго и самаго б'^^днаго власса насе- 
летя, а д'^^ятельность Оуэна даже и началась прямо въ. 
сред% фабри чныхъ рабочихъ. Правда, на первыхъ порахъ 
сенъ-симонисты и фурьеристы вербовали своихъ адептовъ 
среди интеллигентной и зажиточной буржуаз1и, особенно 
среди учащейся молодежи изъ этого власса, но весьма своро 
и т^ и друпе стали пропагандировать свои идеи и среди 
рабочихъ. Хюльсвая револющя даже оживила ихъ на- 
дежды, всл%дств1е чего ихъ пропов'Ьдь расширилась и стала 
исвать для себя новыхъ формъ. Однаво, въ дальнЪйшемъ 
сощальномъ движен1и, происходившемъ во Францш, роль 
уже играли не сенъ-симонисты и не фурьеристы, а новые 
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сощальные реформаторы, съ саи^го начала дМствовав- 
Ш1е непосредственно на рабочую среду и прятомъ не 
въ такомъ удалеши отъ политичесЕОй злобы дня, въ ка- 
комъ совершалась д'Ьятельность сенъ-'Сиионистовъ и фурье- 
рЕгстовъ. Практическое значенхе пропов'Ьди гЬхъ и дру- 
гихъ выразилось въ образован1и ряда потреб итедьныхъ 
и производительныхъ ассоцгащй среди рабочихъ, но отъ 
политики 06*6 школы продолжали держаться въ сторон'Ь. 
Сенъ-симонисты даже удалились въ своего рода сектант*- 
са1й монастырь въ то самое время, когда въ рабочей 
демократ1и Парижа происходило республиканское бро- 
жен1е, а фурьеристы, развившае въ широкихъ разм'Ь- 
рахъ свою литературную пропаганду, высказывались 
очень решительно противъ политическаго движетя, ста- 
вившаго своею ц'Ьлью реформу избирательнаго права. 
5. Поворотъ мысли о необходимости сощальной реформы 
на новую дорогу, т. -е. уже на дорогу политическаго 
д-бйствая совершился главнымъ образомъ благодаря тому, 
что къ сенъ-симонистамъ примкиули на время н'^которые 
люди, которые раньше участвовали въ чисто политиче- 
ской агитащи, а теперь, усвоивъ новыя соцгальныя идеи, 
такъ или иначе сочетали ихъ со своими прежними по- 
литическими стремлен1ями. Въ втомъ отношен1и осо- 
бенно любопытно учен1е Бюшеза, представлявшее изъ 
себя своеобразную см'Ьсь идей сенъ-симонизма, якобинизма 
и католицизма, причемъ во имя соцгальнаго идеала брат- 
ства имъ пропов'Ьдовалось полное поглощен1е личности об- 
ществомъ и объявлялась безпощадная война всякому инди- 
видуализму. Т^мъ же анти-индивидуалистическимъ ха- 
рактеромъ отличалась и сощальная система Леру, кото- 
рому принадлежитъ самое изобр^^тенхе термина „соща- 
лвзмъ^ и который придалъ своимъ идеямъ характеръ 
пантеистическаго мистицизма. Впрочемъ, если Бюшезу уда- 
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ЛОСЬ еще оказать некоторое вл1яше на образованхе рабочихъ 
аесощащй, то Леру им'Ьлъ лишь литературный успФхъ. Са* 
над 2&е большая популярность въ рабочихъ кругахъ выпала 
на долю Бабе, автора коммунистическаго романа, въ 
которомъ изображается идеальная страна — Икаргя: „ика- 
ризмъ" въ сороковыхъ годахъ сделался даже однимъ 
изъ саннхъ сильныхъ теченхй сощальной мысли въ ра- 
бочей сред'Ь Франщи. Это была пропов'Ьдь полн-Ьйшаго 
коммунизма, съ совершеннымъ отрицаахемъ личнаго на- 
чала во имя принципа братства, которое Герценъ не 
безъ основашя назвал ъ „каторжнымъ". Хотя въ роман'Ь 
Бабе коммунистическ1й строй и устанавливается, благо- 
даря переходу демократ1и къ политическому господству, 
однако, икархйцы стояли еще на точк-Ь др1н1я мирной 
пропаганды и д^^йств1я примФромъ. Въ этомъ отношен1и 
коммунизмъ Бабе довольно близокъ къ сощализму сенъ- 
симонистовъ и фурьеристовъ, и подобно имъ авторъ Икар1и 
тоже думалъ осуществить свою утопхю основашемъ въ 
Америке коммунистической колон1и. Любопытно, что 
первая парт1я будущихъ якар1йскихъ колонистовъ отпра- 
вилась въ путь всего за три нед'Ьли до взрыва февраль- 
ской револющи, въ которой сощализму пришлось играть 
столь выдающуюся и притомъ далеко не мирную роль. 
Прочнымъ образомъ политическая стремлен1я демо- 
крапи объединились въ одно ц'Ьлое съ новыми сощаль- 
ными идеями около 1840 г. — въ учеши Луи Бланк, 
въ которомъ, какъ въ учевхи Бюшеза, соцгализмъ сливался 
въ одно ц'Ьлое съ якобинизмомъ французской револющи, 
только безъ традищй католицизма, занимающихъ столь 
важное м^Ьсто въ доктрин^Ь Бюшеза. Главная особенность 
всей системы Луи Блана заключалась въ томъ, что силою, 
долженствующею осуществить новый строй, являлось у 
него государство, которое для осуществлешя этой своей 
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МИСС1И ДОЛЖНО было само сд'Ьлатьсл демовратическимъ. 
Взглднувъ на нсторхю французской револющи; вавъ на 
классовую борьбу буржуазаи и пролетар1ата, Луи Бланъ 
отвессл отрицательно къ стремлешяыъ буржуаз1и, вакъ 
вытекающиыъ изъ индивидуализма, и, наоборотъ^ самымъ 
р^шительнымъ образомъ взялъ подъ свою , защиту проле- 
тараатъ, которому онъ приписывалъ желанхе осуществить въ 
жизни принципъ братства: якобинцы, по его мнЪшю, и 
были именно провозвестниками этого принципа, причемъ 
ихъ политическая программа неправильно была понята въ 
сощальномъ смысл*!. Планъ его реформы состоялъ въ томъ^ 
чтобы при помощи государственной организац1й труда 
постепенно вытеснить изъ жизни всЪ частныя хозяй- 
ства для зам'Ьны ихъ „сощальными мастерскими'', т.*е. 
аесоц1ац1Ями. Такимъ образомъ въ системе Луи Блана 
старая якобинская идея демократической республики 
обновилась мыслью о превращен1и такого демократичен 
скаго государства въ главный органъ осуществлешя 
соц1альной реформы, въ ту общественную силу, которая 
должна и впредь заправлять всею хозяйственною жизнью 
страны. Имя Луи Блана сделалось весьма популярнымъ 
во французскомъ пролетар1ат^&, и этою популярностью 
объясняется та выдающаяся роль, какую Луи Блану при- 
шлось играть въ бурныхъ событ1яхъ 1848 года. Высту- 
ПИВШ1Й одновременно съ нимъ на литературное поприще 
Прудонъ, заявивш1й себя р'Ьзкой критикой современнаго 
эконом ическаго строя и упразднявшхй государство съ 
заменою власти свободнымъ договоромъ сторонъ, въ 
этотъ пер10дъ еще не усп^лъ создать никакого положи- 
тельнаго учен1я, и потому въ 1848 году имя его еще 
ничего не говорило французскимъ рабочимъ. 

6. Французскхя сощалистичесюя и комму ннстическ1я 
идеи въ тридцатыхъ и сороковыхъ годахъ нашли много- 
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численныхъ сторонниЕОвъ также среди н'Ьмцевъ. Мнопе 
н%мецк1е демократы стояли на той точкФ зр^шя, что 
Герман1и предстоитъ пройти тотъ же путь развипя, ка- 
кой уже былъ пройденъ Франщей, что отъ либерализма 
и даже радикализма ничего нельзя ожидать для народ- 
ной массы и что политическимъ знаменемъ пролетар1ата 
должно сд'Ьлаться сощализму. Либеральная политическая 
ЭК0Н0М1Я вообще не пользовалась никогда особенною попу- 
лярностью у н'Ьмцевъ, и хотя образовавшаяся у нцхъ исто- 
^рическая школа въ этой наук^ им^ла , бол^е или менЪе 
консервативный характер'ь, т^мъ не менЪе все-таки въ 
ея учен1яхъ заключалось н^что, что могло пригодиться и 
для новыхъ взглядовъ на экономическ1я отношен1я. Именно, 
немецкая историческая школа выдвигала на первый планъ 
идею относительности формъ народнаго хозяйства, кото- 
рая заключала въ себ-Ь представлен1е о возможности круп- 
ныхъ перем']Ьнъ и въ будущемъ подобно тому, какъ онЪ 
уже совершались въ прошедшемъ. Но особенно важное 
значен1е въ развит] и новыхъ идей им^ло соединеше ихъ 
съ результатами того движен1я, которое происходило въ 
области тогдашней н'Ьмецкой философхи. 

Это была эпоха почти безусловнаго господства фи- 
лософской системы Гегеля въ умственной жизни Гер- 
ман1и. Среди гегельянцевъ въ тридцатыхъ годахъ обна- 
ружился, однако, расколъ и образовались два направлен1я 
въ пониман1и н примЪнеши основных^ принциповъ 
школы. Въ то время, какъ ^ правая'' сторона прини- 
мала все бол'Ье и болЪе консервативный характеръ и 
сближалась въ д'Ьлахъ в'&ры съ ортодоксальностью, а по 
государственнымъ вопросамъ — съ оффищально приня- 
тыми взглядами, — „лЬвая*, наоборотъ, все бол-Ье и бол4е 
проникалась радикализмомъ и въ области религ1и, и въ 
области политики. Изъ этого „л^ваго'^ лагеря гегельян- 
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цевъ вышелъ тотъ теоретикъ и д'Ьдтель сощализма въ 
ГерманШу идеи котораго пр1абр'Ёли въ неД господствующее 
значен1е въ послФдц1д десятил'1т1д деватнадцатаго в^Ба. 
Барлъ Марксъ, — тавъ какъ рЬчь зд'Ьсь вдетъ о немъ^ — 
соединилъ полвтвчесБ1д стремлен1Л и дш>ноиичее&1е првв- 
цвпы, родиной воторыхъ была Франц1Я, съ веторивчу* 
философскими взглядами, им'Ьвшими тасто н'Ьмецвое 
проасхожден1е и получившими у него теперь значеще 
теоретйческаго оправдашд воваго обществен наго вадра- 
влен1я. Къ этому идейному синтезу было привлечено 
также и взучеше англ1йсвой экономической д'^йстви- 
тельности, представлявшей иаъ себя тотъ же процессъ^ 
какой совершался и въ другихъ странахъ, но только 
значительно иодвинувшгйся впередъ. Сущность новой 
теор1и сводилась къ тому, что вапитализмъ содержитъ 
въ себ1} не только причины господства буржуаз1и въ 
настоящемъ, но и услов1я ея упадка въ будущемъ. 
Марксъ и его сторонники не только при этомъ напа- 
дали на проявлявшееся во многихъ случаяхъ разъёди- 
нен1е политическаго радикализма и сощализма, но даже 
проповедовали необходимость пролетар1ату помогать бур* 
жуаз1и въ ея освободительной борьб'Ь, на которую прямо 
учили смотреть, какъ на необходимый этапъ историт 
ческаго процесса. Въ философскомъ радикализме, при- 
вившемся въ Герман1и къ занесенному изъ Францш 
сощализму, не было и сл^да того анти-индивидуалд- 
стическаго духа, который характеризуетъ тогдашнюю 
французскую демократш обоихъ направленШ — полити- 
ческаго и сощальнаго и который питался традищдми 
то средневекового католицизма, то революц1оннаго дко- 
бинизма. Напротивъ того, „левый*^ лагерь гегельднства 
отличался стремлешемъ къ полной духовной эманци- 
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пащи личности, что потомъ сделалось отличительнымъ 
признавомъ германской соц1альной деиоврат1и. 

7. Услов1я н'Ьмецвой д'Ьйстбительности тридцатыхъ и 
сорововыхъ годовъ были крайне неблагопрхятны для 
свободной пропаганды подобныхъ идей въ самой Гер- 
ман1и, и потому сторонниковъ себ^ н^мецме сощальные 
реформаторы вербовали главнымъ образомъ за границей 
среди многочисленныхъ въ эти годы н'Ьмецкихъ эми- 
грантовъ, примывавшихъ къ общему демократическому 
движенш той эпохи* Въ Цюрих'Ь, въ Париж'Ь^ въ Брюс- 
сел*, въ Лондон* н-Ьмецме соцклисты, — охотнее назы- 
вавш1е себя коммунистами, — сближались съ единомышлен- 
никами другихъ нацюнальностей, и потому мало-по-малу 
соц1алистичесвая мысль начинала принимать, какъ и по- 
литическ1й радикализмъ, совершенно международный ха- 
рактеръ. Къ концу сороковыхъ годовъ главнымъ цент- 
ромъ н*мецкихъ „коммунистовъ'' сделался Лондонъ, 
гд* въ 1847 г. происходилъ даже большой тайный съ*здъ 
сторонниковъ новаго движешя. Результатомъ этого съезда 
былъ вышедшШ въ св'Ьтъ въ самомъ начал* 1848 года 
я Коммун истическ1й Манифестъ'', приглашавшШ проле- 
тархевъ вс*хъ странъ соединиться для завоевашя поли- 
тической власти, которая должна была свергнуть господ- 
ство буржуаз1и и рядомъ отд*льныхъ м*ропр1ят1й по- 
ложить начало осуществлен1ю новаго строя. Предска- 
зывался въ близкомъ будущемъ взрывъ новой револю- 
щи, въ которой предвидилось и ближайшее участ1е про- 
летар1ата подъ знаменемъ сощализма. Револющя, дей- 
ствительно, вспыхнула, и въ ней, действительно, проле- 
тар1атъ и сощализмъ играли большую роль, но руко^ 
водящими идеями въ данномъ ел уча* оказались не т*, 
который были изложены въ знаменитомъ „манифест*'', 
а идеи Луи Блана, поль80вавш1яся гораздо большею по- 
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пулярностью среди т^^хъ пролетар1евъ, учаше кото- 
рыхъ въ движеши было наибол'бе сильнымъ и бурнымъ. 



XI. Нац10нальные вопросы первой половины XIX в. ^) 

1. Основныя особенности нац1ональныхъ стремлешй въ первой по- 
ловин']^ XIX В.—2. Объединительныя и освободительныя нац1онадь- 
ныя движеы1я.— 3. Между племенныя отношешя въ Австр1и.— 4. Сла- 
вянское возрождеше ипанславизмъ.— 5. Политическ1я движен1я среди 

поляковъ. 



1. Одновременно съ политическими и сощальными 
дбижен1ями, которая подготовили общеевропейски кри- 
Зйсъ 1848 года, происходили во многихъ м'Ьстахъ За- 
падной Европы и нац1ональпыя движешя, точно также 
съ большою силою отразивп11яся на возникновеши^ об- 
щешь ход'Ь и разр'Ьшенги этого кризиса. Если, съ од- 
ной стороны, политическая и сощадьная демократ1Я 
разныхъ странъ объединялась н'Ькоторыми изъ своихъ 
вождей въ международную силу, то, съ другой стороны, 
въ самыхъ широки хъ кругахъ народной массы значи- 
тельной части западно - европейскихъ странъ пробужда- 
лись и властно заявляли себя въ жизни чисто вац1о- 
нальные инстинкты, проявлеше которыхъ приводило, на- 
оборотъ, къ междуплеменной борьб*. 

Въ другомъ м'ЬсгЬ было уже отм-Ьчено возникновенхе 
нац10нальныхъ стремлен1й начала ХГХ в. ^). Укажемъ те- 



Истор1я Западной Европы въ новое время, томъ У, гл. 9 
(06щ1Г1 очеркъ политическихъ, сощальныхъ и нащональныхъ движен1й 
въ тридцатыхъ и сороковыхъ годахъ) и гл. 17 (Славянское возро- 
жден1е, панславизмъ и месс1аниз1гь). 

') См. выше, стр.- 66. 
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иерь на необходимость различенш въ нихъ чисто куль* 
дурной и чисто политической сторонъ. Въ культурном^ 
ютношенхи нащональнад идея, исходя изъ признашя за 
тою или другою народностью права на самостоятельное 
<;уществован1е, въ громадномъ большинств'Ь случаевъ сое- 
динялась съ романтическою идеализац1ей традищонной 
ч^тарины и бытоьыхъ особенностей народности, всл'Ьдствге 
чего обнаруживала вообще мало способности соединяться 
ч^ъ идеями прогрессивныхъ круговъ общества. Даже въ 
^^хъ случаяхъ, когда т^ или друг1е сторонники какой- 
либо нащональной идеи старались придать ей значенхе 
одного изъ факторовъ въ достижен1и всЁмъ челов'Ьче- 
ч^твомъ лучшаго будущаго, — делалось это обыкновенно въ 
форм'Ь признан1я за даннымъ народомъ особой про- 
виденщальной мисС1и, предназначенной ему истор1ей. 
Въ ГермаЁ1и Фихте и особенно Гегель развивали мысль 
о превосходств'^ н'Ьмецкаго нащональнаго духа, въ ко- 
торомъ они готовы были вид'бть воплощен1е самого раз- 
ума истор1и. Въ Итал1и о первенстве и превосходств'Ь 
своей нацшнальности среди всёхъ другихъ народовъ пи- 
салъ Джшберти. Одновременно польсше мессханисты 
утверждали, что на долю именно ихъ народа выпало великое 
посланничество въ д'Ьл^ всемхрнаго освобождешя. Рус- 
ское славянофильство той же самой эпохи было не ч^мъ 
инымъ, какъ подобнаго же рода превознесешемъ всего 
вообще славянскаго племени и въ особенности русской 
его части. Какъ ни различны были по многимъ пунктамъ 
воззр'Ьшя подобнаго рода, — получавш1я, наприм., разную 
в'Ёроиспов'Ьдную окраску въ дух'Ь протестантизма, като-^ 
лицизма или православ1я, — всЬ они характеризуются 
одною основною чертою нащональной исключитель- 
ности, культурнаго консерватизма и малаго пониманхя 
общечелов'Ёческой стороны т'Ьхъ жизненныхъ вопросовъ, 

9* 
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которые ставились бол^е передовою современностью. 
Замечательно, что въ странахъ, гд'Ь исторически про- 
цессъ подвинулся гораздо далЪе впередъ, — въ Англ1и ш 
во Франц1и, — нащонализмъ никогда не получалъ такого 
мистическаго характера, и, наоборотъ, последн1й особенно 
былъ силенъ въ построен1яхъ нацюналисти ческой мысли 
бол'Ье отсталыхъ народностей. Какую бы окраску,, 
однако, не принимали нащональныя стремлешя, они 
заключали въ себ*]^ элементы междуплеменной розни,, 
которая впосл'Ьдств1и и сд']Блалась одною изъ причинъ обшей 
поб']Бды реакц1и не только надъ новыми политическими 
и сощальными стремлен1ями, но и надъ самими же стре- 
млен1ями нащональными. Особенно сильны были 8ти 
пащональныя стрем лен1я, но вмЪст'Ь съ тФмъ и особенна 
глубоко было ихъ поражеше въ разноязычной Австрхи^ 
въ которой притомъ, какъ нигд'Ь въ других! странахъ^ 
Западной Европы, господствовали старые государственные^ 
и общественные порядки^ а съ другой стороны, и сама 
общество не было такъ далеко отъ какого бы то ни была 
ВЛ1ЯН1Я лередовыхъ политическихъ и сощальныхъ идей. 
2. Останавливаясь, дал'Ье, на политической сторон'Ь на- 
щональныхъ движен1й, игравшихъ столь значительную роль 
въ событ]яхъ 1848 г., мы должны различать нащо- 
нальпыя движен1Я съ характеромъ объединительнымъ и 
съ характеромъ освободительнымъ. Вс^мъ предъидущимъ 
ходомъ своей истор1и Западная Европа была приведена къ 
тому, что установивш1яся въ ней политическ1я границы 
далеко не совпадали съ границами этнографическими и 
что въ отд^льныхъ государствахъ вынуждены были вм'Ьст'Ь^ 
жить далеко между собою неравноправныя народности. 
Это также было одною изъ причинъ п'Ьлаго ряда народ- 
ныхъ движешй, им'Ьвшихъ своею ц'Ьлью или возсое- 
динеп1е политически разъединенныхъ нащональностей^ 
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ИЛИ освобождеше однихъ народвостей отъ господства 
другихъ иди же; навонецъ, и то и другое йжЬсгЬ взятое. 
Во второй половине ХУШ в. съ политической карты 
Европы исчезла польская нац10нальность, отд'Ьлъныя 
части которой вошли въ составъ трехъ сосЬднихъ го- 
сударствъ. Э!го было исходными пунктомъ ц-благо ряда 
яац10нальныхъ движен1й среди поляковъ, особенно въ 
1830 и 1863-хъ годахъ. Въ Гермаши равны'мъ обра- 
домъ съ самаго-же начала XIX в. стала расти и раз- 
виваться мысль о необходимости политическагообъединенхя, 
вм'Ьсто той разрозненности, которая существовала раньше 
и была удержана, — хотя и въ не такой степени, какъ 
прежде, — в'Ьнскимъ конгрессомъ. Аналогичное стремленге 
къ политическому объединен1ю возникло и стало посте- 
пенно созревать и въ Итал1и, которая уже давнымъ- 
давно фактически была простымъ географическимъ тер- 
миномъ, не смотря на культурное объединеше ея на- 
селетд въ одну нацгю. Конечно, отд'Ьльныя нацюналь* 
ныя партш, во вс^хъ этихъ случаяхъ, понимали свою 
объединительную задачу неодинаково и соединяли свои 
нащональныя мечты съ очень несходными между собою 
политическими принципами, но наибод'Ье крайн1е при- 
верженцы нащональнаго объединев1я шли вообще подъ зна- 
менемъ демократическихъ идей. Таковы были ^Молодая 
Итал1я^, „Молодая Германхя^ и „Молодая Польша^, а 
-то обстоятельство, что веб он^ должны были составлять 
одну „Молодую Европу", свидетельству етъ, что зд4сь, 
по крайней м^бр^, не было нацшнальной розни. Въ дру- 
гихъ случаяхъ, наоборотъ, одна нащональная идея 
враждебно сталкивалась съ другою такою-же идеей, и это 
особенно наблюдалось всяк1й разъ, когда одна народность 
стремилась выбиться изъ-подъ господства другой народ- 
ности. 
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3. Наиболее острые нащональные вопросы были 
подняты въ эту впоху въ разноплеменной Австр1и. Вну- 
тренняя политика 9Т0Й монарх1И отличалась строго цен- 
тралистичесвимъ характеромъ, причемъ правительство^ 
сознательно поддерживало рознь между отд'Ьльными на* 
родностями, чтобы т'Ьмъ легче господствовать надъ всбми. 
Вся предыдущая истор1я Австр1и привела къ тому, чта 
господство въ ней принадлежало двумъ народностямъ: 
в'Ёмецвой въ одной половвн'Ь импер1и и мадьярской — 
въ другой. Въ течев1е всей первой половины XIX 
стол'Ьт1я австр1йсвое правительство всЪми силами и сред* 
ствами поддерживало н%мецк1й элементъ и, наоборотъ^ 
всячески ур'Ьзывало старыя права и привилепи, при- 
надлежавш1я мадьярамъ. Это была чисто германиза- 
цюнная политика, которая страшно раздражала мадьяр- 
скую нащональность и толкала ее на путь политиче- 
ской оппозищи, приведшей въ 1848 г. къ открытой 
револющи. Однако, отстаивая свою народность, мадьяры 
вовсе не думали о томъ, чтобы признавать нащональныя 
права т^Ьхъ славянскихъ племенъ, которыя входили 
въ составъ земель такъ называемой „ короны святого Сте^ 
фана". Въ данномъ случа'6 нхъ политика им'бла двой- 
ственный характеръ — борьбы за нащональную самобыт- 
ность противъ германизац1И; съ одной стороны, и вм*!- 
стЁ съ т^мъ, съ другой стороны, упорной мадьяризащи 
славянскаго населетя Вевгрхи. Какъ изв'Ьстно, впо- 
сл'Ьдств1и венгерск1е славяне поэтому и оказали помощь 
австрийскому правительству въ д'ёл'ё усмирешя мятеж- 
ныхъ мадьярскихъ подданныхъ. 

Среди подданныхъ Австрхи въ самомъ жалкомъ по- 
ложен1и находились отдельный славянск1я народности, 
ВХ0ДИВШ1Я въ составъ населен1я этой имперхи. Хотя въ 
этомъ составе славяне по своей численности занимали 
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первое м'Ьсто, это отнюдь не придавало имъ никакой реаль- 
ной силы. Во-первыхъ, между нимине было настоящей 
солидарности, и даже во многихъ случадхъ обнаружива- 
лась прямая рознь. Во-вторыхъ, за исключешемъ польской 
части Галицхи, нигд'Ь не было у славянскихъ поддан- 
ныхъ Австр1и своей собственной интеллигенцхи, такъ 
что, въ сущности, на отд'Ьльныхъ славянскихъ языкахъ 
въ т^хъ или другихъ областяхъ Австрии говорилъ только 
одинъ простой народъ. Дворянство, высшее духовенство 
и частью даже духовенство низшее, а также и бол^е 
зажиточное мещанство славянскихъ земель монарх1и 
было или н'ЬмецБимъ, или мадьярскимъ (въ русской же 
части Галиц1и — польскимъ). Такому положешю д'Ьлъ соот- 
в'Ьтствовало и печальное состоянхе литературы и вообще 
просв^Ьщешя у австр1йскихъ славянъ начала XIX в. 

Мало-по-малу, однако, все это стало меняться, и 
въ средин'Ь первой половины XIX стол%т1я началось 
такъ вообще называемое славянское возрожденхе, ко- 
торое къ сороковымъ годамъ уже сделало весьма зам^Ьтные 
усп'Ьхи. Перевороты, вызванные французской револю- 
щей и наполеоновскими войнами, и т^ послаблен1я, 
которыя волей-неволей должна была д']&лать Австр1Я сво- 
имъ подданнымъ, не могли не отразиться на настроеши 
ея славянъ, на которыхъ сильное впечатл'Ьнхе производили, 
наконецъ, и попадавш1Я въ импер1ю Габсбурговъ войска 
великой славянской державы, Росс1и, игравшей такую 
важную политическую роль въ событхяхъ эпохи. Сла- 
вянское возрождеше отличалось многими романтическими 
чертами идеализацхи народной старины, но вжЬстЬ съ т1}мъ 
и в^Ьрою въ лучшее будущее, въ которомъ, въ т^хъ иш 
другихъ формахъ, большею, частью очень туманныхъ, 
рисовалось всеславянское единство. Сознанхе принадлеж- 
ности вс^^хъ славянъ къ единому великому ц'блому, равно 
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какъ сознаше единоплеиенности ихъ съ могущественною 
Рошей, занимало вообще довольно видное м^сто въ ела- 
вянскомъ возрожден1и. На этой же почв'Ь выросталъ и такъ 
называемый панславизмъ, им'Ьвш1й очень различные от* 
т^нки, бывш1й, наприм.^ то пропов'Ьдъю общаго литера* 
турнаго языка, то неопределенною мечтою* объ объеди- 
неши вс^хъ славянъ въ одно великое царство. Настоящее 
реальной подкладки у панславизма никакой не было, 
да и сама оффищальная Росс1Я относилась крайне от- 
рицательно къ нащональному брожен1ю въ сосЬдней и 
цритомъ союзной монарх1и. Т']&мъ не мен^е призракъ 
панславизма пугалъ не только правящ1Я сферы монарххи 
Габсбурговъ, не только австр1йскихъ н'Ьмцевъ и мадьяръ, 
но и весьма многихъ въ другихъ странахъ, гд^ также 
боялись славянскаго нашеств1я подъ главенствомъ Рос- 
С1и, заключавшаго въ себ'6, какъ тамъ опасались, страш- 
ную угрозу для всей европейской цивилизащи. 

5. Совершенно особое иоложенхе среди славянъ 
занимали въ это время одни поляки. Съ самаго конца 
КУШ в., когда произошло паден1е Польши, они 
принимали бол'Ье или мен'Ье д'Ьятельное участ1е въ раз- 
ныхъ политическихъ движешяхъ и войнахъ, происходив- 
шихъ въ Западной Европ'Ь, над'Ьясь извлечь изъ нихъ 
какую-либо выгоду для возстановлен1я своей нащональ- 
ной независимости. Посл% подавден1Я въ 1831 г. поль- 
скаго возстан1я происходила въ широкихъ разм']^рахъ эми- 
гращя поб^жденныхъ инсургентовъ и вообще недо- 
вольныхъ установившимся суровымъ режимомъ, а среди 
эмигрантовъ не прекращались заговоры для организащи 
новаго возстан1я. Въ либеральныхъ и радикал ьныхъ 
кругахъ польское д]&до пользовалось на Запад'Ь большимъ 
сочувств1емъ, и на поляковъ даже установился взглядъ, какъ 
на передовой народъ, защищающхй европейскую циви- 
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Л0зац1ю отъ варварства. Хотя средв польскихъ эмигран- 
товъ были и аристовратичесше, очень консервативные во 
всЬхъ отношен1яхъ элементы^ общ1й тонъ, однако, задавали 
польскхе демократы, восарннимавшхе и своеобразно перера- 
батавш1е новМш1я идеи Запада. Въ эмиграц1и вообще на- 
ходились лучш1я умственныя силы нащи, но оторванность 
отъ родноИ почвы сод'Ьйствовала разбит1ю среди наиболее 
страстныхъ польскихъ патрютовъ крайней экзальтацзи. Съ 
особенною силою посл'Ьдняя проявилась въ мистическомъ 
нащовализм*!, который изв'Ьстенъ подъ назван1емъ месс1а- 
низма: Польша представлялась посл^дователямъ этого 
учешя, какъ Мессгя народовъ, взявшгй на себя гр'Ьхи 
всего мхра, и возстановлеше польскаго государства по< 
пиналось, какъ его воскресеше, иасЬющее освободить все 
человечество. Съ этими мессганпческими чаян1ями соеди- 
нялся своего рода МИСТИ ческШ сощализмъ, нав'Ьянный фран- 
цузскою средою, въ которой, собственно, и происходило раз- 
витхе этой исторической фантаз1и. Въ то время, какъ друг1Я 
славявск1я нащональности искали обновлен1я во взаим- 
номъ общенш и всЬ свои упован1л возлагали на Росс1ю, 
польская 8миграц1я, игравшая роль духовнаго правитель- 
ства своего народа, наоборотъ, искала спасен1я въ бол'Ье 
тФсномъ общеши съ Западомъ. Въ середин'Ь сороковыхъ 
годовъ поляки сд'Ьлали-было новую попытку возстан1я, — 
центромъ котораго долженъ былъ быть вольный городъ 
Краковъ, маленькая республика, созданная на в^нскомъ 
конгресс!, — но эта попытка лишь обнаружила глубокую 
рознь между двумя главными общественными слоями поль- 
ской нащональности, т.-е. между шляхтою и хлопами. Въ 
1846 г. произошла знаменитая галищйская р'Ьзня, во 
время которой отъ возставшихъ крестьянъ погибло не- 
мало пом^бщиковъ. Событ1е это произвело сильное впе- 
чатлен1е во всЬхъ частяхъ бывшей Р'Ьчи Посполнтой, и 
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такъ вакъ въ самомъ возникновеши р^Ьзни обвинялось 
само австр1йское правительство, то результатомъ ея была 
ненависть къ н'бмцамъ значительной части польсваго обще- 
ства. Мало того: мнопе поляки въ эти годы стали 
вспоминать, что и они славяне, и даже противопоставлять 
при этомъ германскому М1ру славянскШ М1ръ съ Росс1ей 
во глав'Ь. 

6. Во всявомъ случае въ тридцатыхъ и особенно 
въ сорововыхъ годахъ возрожден1е славянскихъ народ- 
ностей Бъ новой жизни было уже весьма зам'Ьтнымъ 
явлен1емъ, съ воторымъ у нащональныхъ патр10товъ сое- 
динялись самыя св'Ьтлыя, хотя и не всегда достаточно 
опред']^ленныя надежды, а у разныхъ правительствъ и 
вънеславянскихъобщественныхъ кругахъ — опасен1я, при- 
томъ противоположнаго свойства: то, именно, въ чемъ одни 
вид'Ьли признаки революЦ1и, другимъ казалось, наоборотъ, 
грозною реакц1онною силою. Австргйское правительство по 
духу и по традищямъ совершенно немецкое, относилось 
крайне враждебно къ этому движешю, хотя уже и въ то 
время были голоса, которые рекомендовали создать особый 
австр1йско-католическ1й панславизмъ, чтобы противопо* 
ставить его казавшемуся столь грозными объединенш 
славянъ подъ русской гегемошей. Изъ Австр1и этотъ 
страхъ передъ славянами перешелъ и въ друг1я части 
Герма нскаго союза, гд'Ь, между прочимъ, и въ либераль- 
ныхъ и радикальныхъ кругахъ также говорили о надвигав- 
шейся съ Востока опасности. Заговорили о панславизм'^ 
даже во Франц1и. Зд'Ьсьо немъ знали главнымъ образомъ по 
представлешямъ польскихъ эмигрантовъ, которымъ одинъ 
французсшй публицистъ прямо тогда сов'Ьтовалъ соеди- 
ниться съ южными и западными славянами для сокрушеп1я 
„московскаго"" панславизма. Враждебное отношеше За- 
падной Европы къ славянамъ только усилилось посл'Ь 
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того, какъ и собственные славянскхе подданные, и друже- 
ская услуга славянской же Россш помогли венскому пра- 
вительству подавить венгерскую револющю. Въ эти 
именно годы, напр., Марксъ, самъ, однако, очень хорошо 
понимавшхй призрачность опасности отъ панславизма, 
взывалъ т^мъ не иен']Ье къ непримиримой борьбе, къ 
борьб'Ь на жизнь и смерть со славянскимъ мгромъ, какъ 
главнымъ врагомъ демократ1И, говоря, что борьба эта 
нужна въ интересЬ всего человечества. 



XII. Общеевропейсн'ж кризисъ 1 848 года и его исходъ ^). 

1. Сложность и грандюзность револющи 1848 г. — 2. Сравнен1е 
ея съ револющями 1820 и 1830 гг.— 3. Взглядъ на меадувародныя 
отношен1я этоЗ эпохи.— 4. Междуплеменныя распри 1848 г.— 5. Рес- 
лубликанизмъ 1848 г.— 6. Буржуаз1я, крестьянство и рабоч1й влассъ 
въ истор1и кризиса 1848 г. — 7. Исходъ кризиса 1848 т. 



1. Разсмотр'Ьнныя нами долитичесв1Я движен1я, сильно 
осложненныа въ однихъ случадхъ вопросами сощальными, 
въ другихъ — вопросами нащональными^ разрешились 
страшнымъ вризисомъ, потрясшемъ въ 1848 г. почти 
всю Европу и овазавшимъ громадное вл1ян1е на даль- 



^) Истор1Я Западной Европы въ новое время, томъ V, гл. 18 
(Состоян1е Западной Европы накануне 1848 г.), гл. 19 (Министерство 
Гизо и февральская революд1я), гл. 20 (Начало второй республики 
во Франщи и 1Юньск1е дни), гд. 21 и 22 (Н']^мецкая революц1я 1848 г. 
и франкфуртсшй пардамевтъ), гл. 23 (Венгерская, славянская и италь- 
янская револющи) и гл. 24 (Французская конститущя 1848 г. п декабрь- 
сшй переворотъ). 

— Для элементарныхъ фактическихъ справокъ „Учебная книга но- 
вой исторхи", §§ 237—314, гд* дано изложен1е событ1й 1848—1852 гг. 
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н'Ьйшую ея истор!»^. Кавъ нарочно, причины .политиче- 
скаго, еоц1альнаго и нащональнаго недовольства салелись 
въ соль сложный и запутанный узелъ, что выходомъ 
изъ созданнаго такииъ образомъ положен1Я могло быть 
тольБО общее потрясенхе, въ которомъ и столкнулись между 
собою самые противоречивые интересы и стрем лен1я. 

Обыкновенно за исходный пунктъ событгй 1848 года 
принимается февральская револющя въ Париже, низ- 
вергшая 1юльскую монарх! ю и приведшая къ установле* 
Н1Ю во Франщи республики. Собственно говоря, однако^ 
рядъ революцюнпыхъ движен1й, ознаменовавшихъ этотъ 
и сл'Ьдующге годы, начался въ Итал1и, гдЪ уже съ ян- 
варя 1848 г. произошли револющонныя движетя. При- 
м^ръ подало Ломбардо-ВенещансБое королевство, гд^ 
австр1йское правительство оказалось даже вынужденнымъ, 
уже въ феврале, объявить осадное положеше. Въ январ'6 
же были сильный волнешя въ Сицил1и и Неаполе, 
заставивш1я правительство, наоборотъ, поспешить съ объ* 
явлен1емъ конститущи. Въ сл'Ьдующемъ м^^сяц'Ь, еще до 
аарижскаго взрыва, то же самое, что произошло въ коро^ 
левств'Ь ОбФихъ Сицил1й, повторилось сначала въ Сар- 
ДИН1И, потомъ въ Тоскан*!; тогда же движен1е передалось 
и въ Папскую Область. Въ Итал1и парижская февраль- 
свая революц1я поэтому только усилила, никоимъ образомъ 
не вызвала движен1е, которое вскоре охватило весь Апен- 
НИНСК1Й полуостровъ револющоннымъ пожаромъ. Такъ 
какъ значительная часть Итал1и была подъ властью 
Австр1и, которая наблюдала за сохраневхемъ старины и въ 
остальныхъ частяхъ, то итальянская револющя сразу при- 
няла характеръ нащональной борьбы съ Австр1ей; Сар*- 
ДИН1Я даже вступила съ импер1ей Габсбурговъ въ от- 
крытую войну и увлекла-было своимъ прим'1ромъ друпя 
итальянсв1я государства. И въ Германги разыгравшгяся 



141 

въ 1848 г. событхя уасе подготовлялись до февральскаго 
переворота въ Париж^Ь въ форм^Ь оживл0Н1я конституц10н- 
ныхъ требованШ и усилен1я народныхъ волнеБ1й. Въ я'ЬкО' 
торых1> всЬстахъ, именно, еще до Н8в^ст1д о томъ, что про* 
изошло въ Париже, уже были иелк1я возстан1я, и вообще 
происходило сильное политическое броженхе, въ воторомъ 
прцнимали участ1е и либеральная буржуаз1я, и городсЕ1е 
рабочхе, и крестьяне. Парижск1й взрывъ, им^вшШ всбсто 
въ самомъ конц^^ февраля, былъ кавъ-бы только сигна* 
ломъ въ началу ц'Ьлаго ряда „мартовсвихъ" революц1й въ 
отд']^львыхъ н^^мецкихъ государствахъ. Первыя изъ нихъ 
вспыхнули въ мелвйхъ и средвихъ государствахъ, а въ 
середине марта взволновались и столицы об'1ихъ веливихъ 
державъ — В'Ёнаи Берливъ. Поб'Ьда револющи вскоре была 
по всей ЛВН1И. Н'Ьмецв1я правительства должны были не 
только поЁти на всё уступвн, вав1я у нихъ были потре- 
бованЫд но и дать свое соглас1е на то, чтобы былъ 
созванъ обще-германсв1й ларламентъ. Въ посл%дн1й день 
марта во Франкфурт* -на -Майн* уже заседало подго- 
товительное собран1е, воторое должно было устроить 
обще-германсвое представительство. Дал^е, въ пред'Ьлахъ 
Австрхйсвой импер1и приняли участ1е въ револющономъ 
движеши не одни итальянск1е и н'Ьмецше ея подданные, 
но и друпе подвластныя ей нащональности. Въ март'Ё же 
м^сяц^^ именно, произошли народный волнен1я и въ Праг'Ь, 
и въ Загреб'Ь, да и въ другихъ м'Ьстахъ со славянсвимъ 
иаселен1емъ, а въ 1юн* въ Праг* засбдалъ съ'Ёздъ пред- 
ставителей разныхъ славянскихъ нац10нальностей, который 
долженъ былъ заявить всему цивилизованному М1ру о 
томъ, что и славянсше народы стремятся въ свобод*]^ 
и равноправности. Наконецъ, поднялась и Венгргя. Въ 
ней 0ПП08ИЦ10ННЫЙ духъ со значительною силою сталъ 
проявляться еще передъ всЬми этими событ1ями, и 
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м:Ьствый сеймъ уже усп'Ьлъ предъявить в'Ьнсвому пра- 
вительству свои цолитдчесв1а требован1Я, когда изв^стхе 
о томъ, что делалось въ другихъ м'Ьстахъ, под'Ёйствовало 
и на мадьярскую нац1ю, ц']&ликомъ примкнувшую къ рево- 
люц1и. Слабо было револющонное движете въ 1848 г. 
только въ польскихъ земляхъ-тпосл^ неудачи возстан1а 
1846 г., галищйской р^зни и совершившагося тогда же 
присоединен1я къ Австр1и вольваго города Кракова. 
Т^мъ не меи'Ье и въ Браков'Ё, равно какъ и въ Познани, 
т. -е. уже въ пред'Ьлахъ 11русс1и были польск1я рево- 
люцюнныя вспышки. Такъ прошли первые три месяца 
1848 г., а въ ма% одновременно въ разныхъ м'Ьстахъ 
зас^^дали учредительныя собрашя, которыя должны были 
выработать новыя конституцти для Франщи, для Гер- 
ман1и, для Пруссхи, и нзъ большихъ государствъ Запад- 
ной Европы только одна Аветрхя н'Ьскодько запоздала 
со своимъ учредительнымъ собрашемъ, которое, однако, 
все-таки и зд'Ьсь было созвано въ хюл'Ь того же, столь 
бурнаго 1 848 года. 

2. Событ1я 1848 года сами собою напрашиваются 
на сравнеше съ предшествовавшими имъ революцион- 
ными движев1ями 1820 и 1830 гг. И въобоихъ посл'Ьд- 
нихъ случаяхъ, какъ и теперь, перевороты совершались 
почти сразу въ н']Бсколькихъ м'Ьстахъ, но никогда еще 
революц1я не охватывала такого большого района, какъ 
это было въ 1848 г. Притомъ въ движеши 1820 г. 
не участвовала ни одна великая держава, а въ 1830 г. 
изъ великихъ державъ пережила внутреншй переворотъ 
только одна Франц1я: несмотря на то, что 1юльская 
революц1я отразилась и на Герман1и, ни Австр1я, ни 
Пруссхя не были тогда затронуты. Теперь, наоборотъ, 
за февральской револющей во Франщи посл'6 довали 
мартовсшя револющи и въ об']^ихъ великихъ н^^мец- 
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в{гхъ державахъ. Во всякомъ случа-Ь въ 1830 г. и 
Итал1Я; и Герман1я испытали на себЪ лишь слабое 
вл1яше иарижскаго переворота, но въ 1848 г. 06*6 
страны подверглись страшному потрясен1ю, вавого не 
испытывали се временъ великой французской револющи и 
Наполеона I. Большою новостью было также и то, что въ 
общемъ движен1и бурнаго 1848 г. приняли участе разный 
не-н-Ьмецкая народности Австр1и: мадьяры, чехи, хорваты, 
сербы и т. д. Наконецъ, револющя 1 848 г. осложнилась еще 
и двумя войнами, стоявшими въ т'Ьсной связи съ вацю- 
нальными движешями стремившихся къ объединенгю италь- 
янцевъ и н'Ьмцевъ, именно войнами Сардин1и съ Авст- 
рхей и Герман1и съ Дашей. Изъ великихъ европейскихъ 
державъ не были затронуты только Росс1я и Англ1я, 
хотя въ посл'Ьдней подъ вл1ян1емъ парижскихъ событ1й 
и произошла чартистская вспышка, да „Молодая Ирланд1я" 
сд'Ьлала неудачную попытку возсташя. Остались вн-Ь 
всякаго ВЛ1ЯН1Я со стороны совершавшихся событ1й еще 
только государства Пиренейскаго и Скандинавскаго по- 
луострововъ, такъ какъ въ другихъ второстепенныхъ стра- 
нахъ — въ Бельпи, въ Голланд1и, въ Дан1и, — все-таки 
произошли, хотя и мирнымъ путемъ, но подъ вл1ян1емъ 
общихъ политическихъ событ1й, н'Ькоторыя важныя кон- 
ституц10нныя перемены. Ко всему этому сл-Ьдуетъ еще 
прибавить, что и въ Швейцарш 1848 годъ сод-Ьйство- 
валъ введешю новой демократической констйтуц1и, которая, 
впрочемъ, была уже подготовлена поб'Ьдою радикаловъ надъ 
клерикалами въ междоусобхи, закончившемся незадолго до 
февральской револющи. Въ виду всего сказаннаго можно 
самымъ р'Ёшительнымъ образомъ утверждать, что по 
сил'Ь непосредственнаго вл1ян1я на Европу февральская 
револющя 1848 г. получила гораздо бол-Ье важное 
значеше, ч'Ьмъ самъ даже переворотъ 1789 г., являю- 
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Щ11(ся9 какъ мы знаемъ, исходнымъ иунвтоиъ вскхъ 
подитичесвихъ движен1й XIX В']Ька. Поештно также, 
что подобваго рода событ1е,-^вавъ ато было и въ двад* 
цатыхъ, и въ тридцатыхъ годахъ, — не могло не произвести 
важныхъ перем^нъ и въ области международной по- 
литики. 

3. Еще передъ взрывомъ 1848 г. правительства вели - 
кихъ державъ были сильно озабочены гЬмъ, что про- 
исходило въ н'бвоторыхъ странахъ. Польск1Я предпр1ят1Я 
попрежнему заставляли Австрш, Прусс1ю и Росс1Ю дей- 
ствовать сообща и держаться стараго союза. ОбЪ велвв1я 
н'Ьмецв1Я державы, а съ ними вм'ЬстЪ и Франщя были, 
вром'Ё ТОГО; встревожены усиленхемъ радикальной парт1И 
въ Швейцар1и, гд'Ь въ 1847 г. д'Ьло дошло даже до на- 
стоящей гражданской войны. Между Австр1ей и Франщей, 
дал'Ье, происходило сближен1е и по поводу демократичен 
скаго движен1я въ Итал1и, которое казалось опаснымъ 
не только феодально-клерикальному в'Ьнскому двору, но 
и буржуазному парижскому кабинету. Готовилось даже 
европейское вм'Ьшательство въ швейцарсшя и итальянск1Я 
д'Ьла подобно тому, какъ это было въ двадцатыхъ годахъ, 
и былъ уже, пожалуй, даже поданъ прим'Ьръ для этого, 
когда по соглашен1ю трехъ державъ, являвшихся наиболее 
заинтересованными въ польскихъ д'Ьлахъ, была уничто- 
жена Краковская республика, и ея территор1я непосред- 
ственно присоединена къ австрхйскимъ влад^шямъ. Изъ 
великихъ державъ лишь одна Англ1я держала себя 
въ стороне отъ такой репрессивной политики. Передъ 
самымъ 1 848 г. между Франщей и Англхей, которыя раньше 
старались быть солидарными, произошелъ разрывъ^ и 
французское буржуазное министерство начало стремиться 
къ сближен1ю съ австрхйскимъ руководящимъ мини- 
стромъ Меттернихомъ, который еще съ 1815 г. былъ 
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главнымъ д'Ья'гелемъ европейской реавщи. Безъ протк- 
вод-Ьйствш со стороны Англ1и вмешательству во внутрее- 
Н1Я д']^ла Швейцар1и междоусобхе, пронсшедшее въ этой 
стран'Ьу могло бы кончиться крайне неблагопрхятно для 
тамошней демоврапн, а нтальянскхе патрготы даже поль- 
зовались въ лондонскомъ кабинет'^ настоящей поддерж* 
кой. — Револющя 1848 г. разстроила политическую 
комбннац1Ю, въ основе которой должно было лежать 
сближен1е Франщи съ Австрхей. Во Франщи установи- 
лась республика, и она, конечно , уже не могла идти 
заодно съ Австргей, въ Англ1и же дта республика встр'Ь- 
тила съ самаго начала своего существован1я весьма сочув- 
ственный прхемъ. Съ другой стороны, могло казаться, 
что наступилъ часъ совершеннаго распаден1я Австрги 
въ виду ц^лаго ряда потрясшихъ ее нац10нальных'^ рево^ 
лющй, да и Прусс1Я переживала очень трудныя минуты. 
Фёвральск1е дни доставили во Франц1и торжество 
демократ1и, которая, какъ и въ 1830 г., стояла за 
револющонную пропаганду въ другихъ странахъ и гром- 
ко требовала возстановлен1я Польши, въ чемъ заключа- 
лась угроза по адресу Австр1и, Прусс1и и Росс1и. Когда, 
подъ вл1ян1емъ февральскаго переворота, стали въ Гер- 
маши происходить свои револющи, въ Париж'Ь многхе 
требовали тоже оказашя и имъ поддержки^ которая 
должна была распространиться, кром% того, и на Итал1Ю. 
Часть революц10нныхъ элементовъ въ об']^ихъ назван- 
ныхъ странахъ даже сама ничего не им'Ьла противъ вме- 
шательства Французской республики въ ихъ внутренн1я 
д^ла, но и въ Гермаши, и въ Итал1и большинство 
народа этого нисколько не желало, такъ какъ опасалось, 
что Франц1Я даромъ помощи не окажетъ. Этимъ моти- 
вомъ искусно пользовались германскге и итальянскге 
государи, чтобы устранить всякую мысль о француз- 

10 
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скомъ вм'Ьшательств'Ь. ВенгерсБад револющя, которая 
особенно обезсиливада Австрш, встр'Ёчена была боль- 
шимъ сочувств1емъ везд'Ь, тл,Ь ненавидели эту державу или 
ея боялись. Кризисъ прямо принииалъ характеръ общеевро- 
пейской борьбы противъ вс4хъ устоевъ стараго между- 
народнаго порядка. Исходъ этого кризиса гтясЬлъ, 
однако, въ значительной жЬрЬ отъ поведешя двухъ вели- 
кихъ державъ, Росс1и и Англ1и, которыя оставались 
спокойными: въ н^которыхъ пунктахъ об% он'Ь сходи- 
лись въ своихъ взглядахъ, хотя бы и по разнымъ моти- 
вамъ. Именно, он'ё одинаково были и противъ объединешя 
Герман1и, и противъ присоединен1я къ ней принадлежав- 
шихъ Даши Гольштейна и Шлезвига, Росс1я — въ силу 
общаго консерватизма своей политики, Англ1я — изъ опа- 
сешя, какъ-бы Гермашя не завела свой флотъ. Въ 
остальномъ точки зр'Ьн1я русскаго и англ1йскаго пра- 
вительствъ, наоборотъ, большею частью расходились, 
такъ какъ въ Англ1и относились съ сочувств1емъ ко мно- 
гому изъ того, чтб въ Росс1и встречалось безусловнымъ 
неодобрешемъ. Д^ло въ томъ, что лондонск1й кабинетъ 
стоялъ и за итальянск1я, и за венгерсктя нащональныя 
стремлен1я, и опять-таки въ Англш же впоследств1и нашли 
убежище побежденные разныхъ нащональностей, когда 
восторжествовала реакщя. 

4. Повидимому, борьба противъ однихъ и т^хъ же 
враговъ должна была бы сближать интересы отдельныхъ на- 
цюнальностей, захваченныхъ общимъ движенгемъ, но какъ 
ни стремились демократы разныхъ странъ къ установленш 
солидарности между европейскими нацюнальностями, 
на практике это достигалось съ великимъ трудомъ, и 
въ общемъ нащональный эгоизмъ бралъ верхъ. Особенно 
страстная племенная борьба происходила въ техъ обла- 
стяхъ Австр1и, въ которыхъ жило смешанное населен1е: 
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чехи ссорились съ немцами, хорваты — съ мадьлрами и 
т. д., да и вообще габсбургсБ1е н^мцы и мадьяры видели 
въ славяисБихъ стремлен1яхъ помеху своимъ собствен- 
нымъ нащональнымъ стремлен1ямъ, что, въ свою очередь, 
заставляло славянъ искать поддерзЕПБИ у завоннаго прави- 
тельства и т'Ьмъ самымъ подготовлять поб'^^ду реавщи. 
Сами н'Ьмцы, работавш1е надъ своимъ политичесвимъ 
объединен1емъ во имя нащональной идеи, и слышать^ 
однако, не хот'Ьли о томъ/ чтобы нац1ональныя права 
были предоставлены чехамъ: франвфуртсв1й обще-герман- 
СВ1Й парланентъ даже выразилъ свое ^довольствхе, когда до 
него дошло изв'Ьст1е о насильственномъ усмирен1и Праги. 
Поэтому нащональное самосохранеше заставило австр1й- 
скихъ славянъ отд'Ьлить свои интересы отъ интересовъ 
германской и венгерской револющй, и та реакщоя- 
ная роль, которую они при этомъ съиграли, еще бол'Ье 
озлобляла противъ нихъ либераловъ и радикаловъ въ 
Герман1и. Нигд^^, наконецъ, не обнаруживалось въ эту 
эпоху такой р'Ьзкой нащональной исключительности, какъ 
среди мадьяръ. Венгерсшй револющонный сеймъ и мысли 
не допускалъ о какихъ-либо уступкахъ хорватамъ. 
Мало того: въ венгерскомъ сейм^^ до окончательнаго раз- 
рыва съ династгей Габсбурговъ готовы были даже по- 
мочь австр1йскому правительству въ д^^л^ усмирен1я 
ломбарде- венещанскихъ мятежниковъ. Солидарность на- 
родовъ, которую пропов^^довали демократы, овазалась, 
тавимъ образомъ, въ 1848 г. простою мечтою, разру- 
шившеюся при первомъ сопривосновеши съ д'Ьйстви- 
тельностью. 

Независимо отъ д'Ьйствхя нащональнаго инстинвта 
зд^^сь обнаруживалось еще вл1яше очень большой не- 
равном'Ьрности въ сощальномъ и вультурномъ развит1и 
отд^льныхъ народовъ. Наприм'Ьръ, большинство венгер- 

Ф 10* 
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скаго сейма было проникнуто такими идеями^ воторыя 
совершенно не мирились съ демократическими стремде- 
н1ами у другихъ народоБъ, сочувствовавшихъ, однако^ 
венгерской революц1и. 

5. Другая особенность кризиса 1848 г. въ политиче* 
скомъ отношешиу это — его республиканск1й характеръ, 
хотя данная черта и не можетъ считаться повсем'Ёстнрй. 
Въ эту эпоху республика установилась не въ одной 
Франщи, но республикансшя попытки делались такфе и 
въ другихъ странахъ. Во*первыхъ, это можно сказать 
о Италхиу гд']^ были ц-Ёлая парт1Яу стремившаяся къ 
политическому перевороту на началахъ народовласт1я и 
расчитывавшая при этомъ на помощь Франщи, пере- 
строившей свой государственный бытъ на строго демо* 
кратическомъ принципе. Въ 1848 г., пользуясь общимъ 
движен]емъ противъ Австрхи, Венец1я провозгласила 7 
себя республику, а въ сл^дующемъ году ея примеру 
посл'Ёдовали Римъ и Тоскана^ но эти республики им'Ьли, 
какъ изв'Ьстно, эфемерное существоваше. Въ Гермаши^ 
равнымъ образомъ, сформировалась республиканская пар* 
Т1Я, и уже въ подготовительномъ франкфуртскомъ со- 
бран1И были отд'Ьльные политичесше д'Ьятели, думавш1е 
объ учрежден1и въ Гермаши республики. Въ Баден^ 
даже произошло— потерпЬвшее, впрочемъ, неудачу — рес- 
публиканское возсташе, въ которомъ приняли учаспе 
вм^ст^ съ н-Ьмецкими эмигрантами французскхе и поль- 
ск1е демократы. Было республиканское меньшинство и 
въ самомъ франкфуртскомъ парламенте, да и сама кон- 
ститущя 1849 г., бывшая, какъ изв']&стно, монархическою^ 
отличалась все-таки большимъ демократизмомъ. Когда 
обнаружилось, что изъ переустройства Герман1и на новыхъ 
началахъ ничего не выйдетъ, въ разныхъ м']^стахъ сд*]^- 
даны были новыя попытки респубдивансвихъ возстанШ,- 
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такъ называемая «майская революц1я^ въ Савсаши и въ 
юго-западной Гермаши (1849). Наконецъу и въ Венгрш 
ееймъ объявилъ Габсбурговъ лишенными короны св. Сте- 
фана, и страна была провозглашена самостоятельнымъ 
государствомъ съ народнымъ управлен1емъ. 

6. Сила револющонваго движешя 1848 г. завлюча* 
лась въ томъ, что первоначально въ немъ принимали 
одинаково учасие и буржуаз1я, и народъ, т.-е. город- 
ск1е рабоч1е, а въ н^которыхъ мЪстахъ и крестьяне. 
Именно крестьянское движенхе было бол^е или мен'^е 
значительно въ т^хъ странахъ, гдб еще не были ликви- 
дированы феодально-кр'Ьпостническ1я отношен1я, отм'&ны 
которыхъ одинаково требовала притомъ и либеральная 
буржуаз1я. Когда, однако, главныя крестьянская желашя 
были удовлетворены, деревенское населенхе стало отставать 
отъ общаго движешя и даже начало играть роль одной 
изъ важныхъ опоръ последовавшей вскор'Ь реакцхи. 
Ъол^е значительнымъ и р^зкимъ было участхе въ дви- 
жеши со стороны городскихъ рабочихъ, которые уже 
предъявляли требован1я сощальнаго характера. Посл'Ьд- 
шя не только не находили сочувств1я и поддержки въ 
буржуаз1и, но даже прямо пугали ее, заставляли и ее 
искать сближешя съ поб'Ьжде иными правительствами 
или вообще поддерживать консервативную политику. Въ 
этомъ разъединен1и общественныхъ силъ, дМствовав- 
шихъ сначала единодушно, заключается и основная при- 
чина того, что главныя идеи 1848 г. не нашли осуще- 
ствлен1я въ жизни. 

Установлеше республики во Франщи въ конц^ фев- 
раля 1848 г. сопровождалось рядомъ демократическихъ 
манифестащй, главнымъ же лозунгомъ народныхъ волне- 
н1й, не прекращавшихся и въ слЪдующихъ м^сяцахъ, 
сделалось „право на трудъ", требован1е чисто-сощаль- 
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наго характера. Вообще первые м']&сяцы второй респуб* 
ливи во Францш были временемъ навбольшаго, — во всю 
эту эпоху у — развит1д сощалвзма, которое сильно напугало 
буржуазш н къ которому не иев^е враждебно отнеслась 
также крестьянская иасса, боявшаяся, что рабоч1е поже- 
лаютъ произвести раздЪлъ земель. Выборы въ учреди- 
тельное собран1е дали большинство, непр1язненное стре- 
млен1ямъ пролетар1ата, и вскор'Ё противъ рабочихъ на* 
чалась борьба, которая привела къ катастроф^^, извест- 
ной подъ назвашенъ „1юнскихъ дней^, когда на улицахъ 
Парижа произошло кровавое подавлен1е войсками рес- 
публики рабочаго во8Стан1я. Поб'Ьда буржуаз1и надъ 
пролетар1атомъ въ конц'Ь 1юня 1848 г. открыла собою 
эпоху внутренней реакщи, которая, собственно говоря, 
не могла не отозваться и на событ1яхъ, происходившихъ 
вн'Ь самой Франщи. 

Лналогичныя явлешя во взаимныхъ отношевхяхъ между 
бюргерствомъ и рабочими наблюдаются въ 1848 г. и 
въ Герман1и. И зд^сь рабочге приняли съ самаго на- 
чала д'Ьдтельное участхе въ револющи вм'Ьст'Ё съ бур- 
жуаз1ей, но и зд'Ьсь народный волнен1я съ сощальнымъ 
характеромъ мало-по-малу склоняли буржуаз1Ю къ отпа- 
ден1ю отъ союза съ пролетар1атомъ. Въ германскомъ 
парламент'^ преобладали бюргерсюе элементы, и даже 
въ республиканскомъ его меньшинств*]^ лишь очень не- 
мног1е . вносили въ свое политическое м1росозерцан1е 
сощальный отт']&нокъ. Побаиваясь пролетар1ата и его 
сощальныхъ требовашй, бюргерство склоняло предер- 
жащ1я власти къ уступчивости по отношен1ю къ кресть- 
янамъ, которыхъ вм^ст^ съ т'Ьмъ оно всячески стара- 
лось отвлечь отъ бол^е т^снаго соединешя съ рабочими. 
Ч^мъ реакцюнн'Ье, съ теченхемъ времени, становились 
нФмецме бюргеры, т^мъ, наоборотъ, револющонн'Ье вы- 
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ступалъ пролбтар1атъ, все бол'Ье и бол'Ье исвавш1& сбли- 
жев1Я съ демократической партхей, которая сама им'Ьла 
главную аоддержку въ мелкомъ м'Ьщанств'Ь. Движете 
продолжалось даже тогда, когда реакщя поб'Ёждала уже 
по всей лиши: собирались рабочхе конгрессы, основы- 
вался общ1й рабоч1й союзъ и т. п., но для далънфйшаго 
развйт1я этихъ явлен1й услов1я были крайне неблаго- 
прхятными. 

Въ изв-Ьстномъ выигрыш'Ь посл-Ь бурнаго 1848 г. 
оказались лишь крестьяне. Паден1е Наполеона I остановило 
ликвидащю стараго феодально кр'Ьпостническаго строя, 
начавшуюся въ эпоху французской револющи. Реакщя^ 
наступившая въ 1815 г., пагубно отразилась и на эман- 
ципащи крестьянъ. Только 1юльская револющя кое-гд'Ь 
подвинула впередъ уже раньше начинавшееся, но пр10ста- 
повившееся р']Ьшен1е крестьянскаго вопроса, а кое-гд'Ё и 
впервые поставила его на очередь (напр., въ Саксон1и), 
къ окончательной же ликвидащи старыхъ отношен1Й, 
унасл'Ьдованныхъ отъ среднихъ в'Ьковъ, привелъ централь- 
ную Европу именно только 1848 годъ. Въ Прусс1и съ 
1807 г., когда зд'Ьсь было уничтожено крепостное со- 
стоян1е, все еще до середины XIX в. существовала въ 
прежнемъ своемъ объеме вотчинная юстищя и полищя, 
да и д^ло съ выкупомъ крестьянскихъ повинностей шло 
туго, а въ Австрш до 1848 г. даже ничего серьезнаго 
и не предпринималось для отмены феодально-кр'Ьпостни- 
ческаго режима: только 1848 годъ принесъ об'Ьимъ ве- 
ликимъ н'бмецкимъ державамъ уничтоженхе остатковъ 
средневекового помощи чьяго режима. 

7. Исходъ кризиса 1848 г., т.-е. наступлеше общей 
реакщи, объясняется изъ всего предыдущаго. Парижсше 
1юньск1е дни были начал омъ конца второй республики, 
ибо результатомъ победы буржуаз1и надъ пролетар1атомъ 
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была репресс1я по отношешю во вс^мъ демовратичесвимъ 
элементамъ лац1и, а въ вонц'Ь 1848 г. президентомъ 
республиви сделался, по всенародному избранш, принцъ 
Людовивъ-Ыаполеонъ Бонапартъ, насл'Ьднивъ традищй и 
притазавШ первой имперхи. Въ Гермаши движете про- 
должалось еще н'Ёвоторое время, но и зд'1сь ему гото- 
вился близвШ вонецъ. Австрхйсвая монарх1я, невидимому, 
распадавшаяся на составныя части, выходила постепенно 
изъ Своего затруднительнаго положешя, опираясь на 
междуплеменной антагонизмъ своего населен1я и силою 
оруж1я подавляя неповорныхъ: въ апр'Ьл'Ь 1848 г. бнлъ 
усмиренъ Кравовъ, въ 1юн'Ь — поб'^^ждена Прага, въ 
хюл'Ь была отвоевана Ломбард1Я, а въ овтябр'6 пала и 
мятежная столица имперги, В'Ьна. Въ начал'Ь 1849 г. 
былъ распущенъ и собранный для выработви вонститу- 
щи государственный сеймъ, въ воторомъ овазалось очень 
труднымъ столвоваться отд'Ьльнымъ нащональностямъ 
Австр1и. Правда, правительство объявило свою вонсти- 
тущю. но лишь для того, чтобы ее почти сейчасъ же и 
отм'Ьнить. ВсБор'Ь за овтябрьсвимъ подавлешемъ револющи 
въ В'&н'Ь посл'Ьдовало и подавленхе револющи въ Бер- 
лин']^, именно въ начал']^ ноября 1848 г. И зд'Ьсь на- 
щональное собрате было распущено, но вонститущю 
Прусс1я все-тави отъ своего вороля получила (1850). 
Навонецъ, весною и л']&томъ 1849 г. были подавлены 
демовратичесв1я и республикансвхя вспышви во второ- 
степенныхъ государствахъ Гермати, и тогда же на- 
сильственно были овончены дни франвфуртсваго парла- 
мента, задавшагося-бнло ц-Ьлью объединить Герматю 
при помощи общей имперсвой вонститущи. 

Въ Венгр1и и въ Итал1я револющя была поб'Ьждена 
въ 1849 г. Въ первой изъ этихъ странъ Австр1а спра- 
вилась съ мятежными подданными, лишь благодаря рус- 
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СБОЙ ари1и, пришедшей въ ней на помощь: въ августе 
произошла сдача главныхъ силъ венгерскихъ русскому 
полвоводцу, и Венгрхя должна была подчиниться безу- 
словно завонному правительству. Въ Итал1й репрессхя 
началась еще раньше — съ мая 1848 г. Уже л-Ьтомь 
этого года австр1йцы были снова господами Ломбардги, 
которой суждено было потерпеть потомъ и новую неудачу 
весною сл^дующаго года. Въ Средней Итал1и еще дер- 
жались н'Ькоторое время республики -— въ Тоскане и въ 
Рим'Ь, но и ов'к были отм'Ьнены^ причемъ задача унич- 
тожен1я республики въ Рим'Ь выпала на долю Франщи, 
въ которой реакщя все сильн'Ье и сильн-Ье пускала 
корни. Во всей Итал1и былъ возстановленъ прежн1й 
абсолютизмъ, кром'Ь одного лишь Сардинскаго королевства, 
сохранившаго (даже посл^ своего поражешя въ борьбе съ 
Австр1ей) ту конститущю, которую получило въ 1848 г. 



XIII. Общ1й взглядъ на реакц1ю пятидесятыхъ годовъ 

XIX вЪка ^). 

1. Повсем']^стная победа Бонсервативныхъ силъ окою 1850 г.— 2. Роль 
второй французской имперш въ эту эпоху. — 3. Реакц1я въ Герман1и 
и въ Италш.— 4. БлериЕальная окраска реакцш пятидесятыхъ годовъ. 



1. Пятидесятые годы на Запад*]^ были эпохой общей 
реакщи, во многомъ напоминающей реакщю посл'Ь 1815 г. 



^) Истор1я Западной Европы въ новое, время, томъ У, гл. 25 
(Общая реакц1я пятидесятыхъ годовъ). 

— Для элементарныхъ фактическихъ справокъ „Учебная книга но- 
вой исторш": § 316. Международныя отношешя въ середин'Ь XIX в.— 
§ 320. Преобладаше Францш.— § 325. Герман1я въ пятидесятыхъ го- 
дахъ.— § 334. Бнутреншй бытъ Франции при Наполеон^Ь Ш. 
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Къ 1850 г. револющя была повсем'Ьстно поб'Ьждена — во 
Франщи,въИтал1и, въ Австрхи съ ед н'Ьмецкими и не-н'Ьмец- 
вими землями^ въ Пруссги, во всей остальной Гермаши. 
Велив1я ц']&ли, которыя поставилъ себ*!» 1848 годъ, не 
осуществились, и везд^, — гд'Ь и вакъ только оказывалось 
возможнымъ, — возстановлялись прежнхе порядки и отно- 
шешд. Поб']^да была повсем'Ьстно на сторон'6 консерва- 
тнвныхъ силъ. Отд^льныя правительства выступили съ 
репрессивными м^Ьрами и противъ политическихъ дви- 
жешй съ ихъ демократизмомъ (а иногда и республива- 
низмомъ), и противъ сощальныхъ стремленхй^ волновав- 
шихъ городской пролетар1атъ, и противъ, навонецъ, 
стремлетй нащональныхъ, осуществленхе которыхъ про- 
тивор']&чило консервативной нолитик']^ поддержан1Я трак- 
татовъ 1815 г. Дв* больш1Я нацш — н-Ьмецкая и италь- 
янская — остались, посл-Ь вс4хъ бурь 1848—49 гг., въ 
томъ положен1и, въ какое ихъ поставилъ в^нскШ вон- 
грессъ, т.-е. остались раздробленными и обезси ленными, 
но зато восторжествовалъ принципъ легитимизма, кото- 
рый игралъ такую видную роль и въ эпоху первой общей 
реакщи XIX в. Политическое движете предыдущаго пе- 
р10да разрешилось установлешемъ во Франщи наполео- 
новскаго цезаризма, возвращешемъ Австрхи къ абсолю- 
тизму, возвращешемъ къ нему и всей Италш, и изъ новыхъ 
конститущй, которыя были обязаны своимъ происхожде- 
Н1емъ 1848 году, удержались только сардинская да прус- 
ская, обЪ, однако, отразивш1я на себ^ последовавшую 
загЬмъ реавщю. Политически радикализмъ и сощализмъ, 
игравш1е столь видную роль въ собнпяхъ 1848 года, 
сблизили съ правительственной реакщей имущ1е классы 
общества, и консервативная политика, которая отсюда 
вытекала, въ свою очередь, мешала разр^шенш нащо- 
нальныхъ задачъ, поставленныхъ все т^мъ же 1848 го- 
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домъ. Реакщд пятидесятыхъ годовъ, вакъ и реавц1я посл'Ь 
1815 г., была и правительственною, и общественною, 
тогда вавъ реакщя посл'Ь 1830 г. главнымъ образомъ 
только правительственною^ и вакъ представители власти, 
тавъ и общество объединялись общею борьбою противъ 
„враговъ собственности, порядва и релипи'^, вавъ при- 
нято было тогда выражаться о поб'Ьжденномъ лагере. 
Вся задача вонсервативной политиви определялась за- 
т'Ьмъ .единственно желангемъ вонсолидировать победу и 
предостеречь государство и общественный строй отъ по- 
вторешя страшнаго 1848 года. 

2. Кавъ прежде во глав'Ь револющоннаго движешя, 
тавъ теперь и во глав*! движен1я репрессивнаго стояла 
Франщя. Новое правительство, въ чел^ вотораго сталъ на- 
сл'бднивъ цезаристичесвой традицхи первой нмперш, глав- 
ную опору свою полагало въ двухъ силахъ — въ арм1и и въ 
духовенств'Ь. И въ самой Францш, равно вавъ и вн'Ь ея, 
сначала не верили въ прочность этого правительства и 
опасались возобновлен1я револющи со вс^ми ея опасными 
для внутренняго порядва и вн^шняго мира посл'Ьдств1ями, 
вогда же принцъ-превидентъ республиви произвелъ свой 
знаменитый государственный переворотъ 2 декабря 1851 г. 
и особенно после того, вавъ годъ спустя новая власть, 
явившаяся результатомъ этого переворота, возстановила 
во Франц1и монархическое правлен1е, вонсервативные 
элементы общества не въ одной Франщи почувствовали 
себя вполне обезпеченными противъ демагогичесвихъ за- 
мысловъ, хотя бы, съ другой стороны, и было опасен1е, что 
возобновлен1е наполеоновсвихъ традищй во Франщи ста- 
нетъ угрозой международному миру и прочности травта- 
товъ 1815 г. Кавъ бы тамъ ни было, новый французсвгй 
властелинъ являлся въ глазахъ реавщонно настроенныхъ 
политичесвнхъ вруговъ „спасителемъ общества^, глав- 
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вымъ оплотомъ противъ револющи. Вотъ почему госу 
дарственный переворотъ 1851 г. приветствовался отдЪль- 
ныни правительствами, кавъ собыпе, необыкновенно счаст* 
ливое. Внутри Франщи оно знаменовало полную поб'Ьду 
реакцшнныхъ снлъ нащи, къ совершенному паден1ю по- 
литической свободы въ этой стране, — свободы, которая^ 
вакъ-нивакъ, все-таки была обезпечена и въ эпоху ре- 
ставрац1и, и при 1Юльской монарх1и. Вторая имперхя 
почти сразу заняла въ Европе позицхю державы , задаю- 
щей тонъ политической жизни, особенно посл'Ь того, какъ 
съ усп'Ьхомъ для себя, въ эпоху восточной войны 1853 — 
56 гг., возобновила военную политику первой имперхи. 
3. Въ числе государствъ, съ особенною радостью 
приветствовавшихъ наполеоновск1й государственный пе- 
реворотъ, одно изъ первыхъ м^сть принадлежало Австрш. 
Уже въ последше годы 1юльской монарх1и во Франщи 
и меттерниховскаго режима въ Австрхи между прави- 
тельствами об^ихъ странъ установилась, какъ мы ви- 
дели, солидарность въ д^лЪ противодейств1я демократи- 
ческимъ движен1ямъ въ сосбднихъ странахъ. 1848 годъ 
разстроилъ этотъ союзъ, но едва въ сл-Ьдующемъ году 
реакщя успела съ достаточною ясностью обнаружить свою 
силу, какъ именно совокупнымъ мЪропрхятхямъ француз- 
скаго и австр1йскаго правительствъ удалось подавить ре- 
волющю въ Итал1и. Это возвратило Австрхи ея прежнее 
положен1е въ Итал1и, созданное в^нскимъ конгрессомъ, 
какъ одновременно вернулось и преобладанхе Австрш 
въ Гермаши, созданное гЬмъ же конгрессомъ. Въ по- 
следнемъ отношен1и существенную помощь в'Ьнск1й дворъ 
получилъ отъ Росс1и, которая не только возвратила подъ 
власть динаспи Габсбурговъ мятежную Венгргю, но и 
подчинила политическимъ видамъ в'Ёнскаго правительства 
Прусс1ю, мечтавшую играть въ Герман1и бол-Ье самостоя- 
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тельную роль въ ущербъ прежнему положен1Ю Австрхи. 
Поб']&да реакц1и въ Германхи и въ Итал1и въ дух^ старыхъ 
австрхйсБихъ традищй была по всей лиши, причемъ лозун- 
гомъ репресс1и въ Герман1и было возвращенхе по возмож- 
ности въ „до-мартовскимъ^ порядкамъ. Однимъ изъ призна* 
вовъ этой поб'^Ьды было усилеше 9миграц1и политичесвихъ 
д^телей предыдущаго пер10да и вообще недовольныхъ 
реавцшннымъ направленхемъ внутренней политиви вавъ 
изъ Италш, тавъ и изъ Герман1и. Не всЬмъ изгнанни- 
вамъ удавалось, вдобавовъ, найти пр1ютъ въ Швейцархи 
или въ Бельг1и, и тольво Англ1я давала вс^мъ б^глецамъ 
безопасное уб'Ьжище, а мнопе уЬзжади даже въ Аме- 
риву. Бъ этой эмиграц1и участвовали тавже многочислен- 
ные представители поб^жден^ыхъ партШ и изъ Франщи, 
и изъ 6енгр1и, и изъ Польши и т. п., но въ общемъ 
полйтичесв1е выходцы въ теченхе вс^хъ пятидесятыхъ 
годовъ были обречены на вынужденное безд^йств1е, тавъ 
вавъ положен1е д^^лъ повсем'Ьстно было врайне неблаго- 
пр1ятнымъ для вавихъ бы то ни было новыхъ предпр1ят1й. 
Т^мъ не мен'Ье и въИтал1и,и въ Германш все-тави испод- 
воль подготовлялось ващональное объединен1е, и то обстоя* 
тельство, что въ первой Сардин1я, во второй Пруссхя 
не отменили у себя, какъ это делалось въ другихъ 
мйстахъ, введенныя въ 1848 — 50 гг. вонститущи, уже 
определяло будущую роль обоихъ государствъ въ д^Ьл* 
итальянсваго и германсваго объединен1я. 

4. Политичесвая и т'Ьсно съ нею соединявшаяся со- 
щальная реавц1я 50-тыхъ годовъ, им'Ёвшая въ однихъ слу- 
чаяхъ харавтеръ феодальный, въ другихъ — буржуазный, 
приняла еще повсем'Ьстно р'Ёзвую влеривальную оврасву 
и притомъ одинавово, вавъ въ ватоличесвихъ, тавъ и въ 
протестантсвихъ странахъ, — больше, вонечно, въ вато- 
личесвихъ, меньше въ протестантсвихъ. Въ первой по- 
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ловин'Ь XIX в. въ самомъ ватолицивм*]^ обнаруживались 
н^воторыа новыя стрем лен1я подъ вл1ЛН1емъ не только 
либерализма и демократическихъ движешй «эпохи, но 
даже и соц1алв8иа. Съ другой стороны, и въ револющи 
1848 г. видную роль играли принципы невм'Ьшательства 
духовной власти въ св']^тск1я д']^ла и свободы церкви отъ 
государственной опеки. ИоелЬ подавлен1я револющи ка- 
толицивмъ, очистившись отъ постороннихъ примесей, 
возвратился къ традиц1ямъ строгой реакцхи, и какъ пра- 
вительства, такъ и господствующ1е классы стали смотреть 
на церковь, какъ на самую прочную опору консер- 
вативныхъ интересовъ. Папа Шй IX, который въ годы, 
непосредственно предшествовавт1е револющи^ съум'Ьлъ 
возбудить либеральныя надежды, сд'Ьлался посл'Ь 1848 г. 
отчаяннымъ реакщонеромъ. Революц1я лишила его на 
время св'Ьтской власти, реакщя ему ее вернула, и онъ, 
не ограничившись возстановленхемъ прежнихъ порядковъ 
въ Папской области, занялся реставращей и духовнаго 
владычества надъ св'Ьтскимъ обществомъ, объявивъ на- 
стоящую войну всему духу новЬйшаго времени. Настроенхе 
правительствъ и правящихъ классовъ посл*]^ 1848 г. тоже 
представляло собою благопрхятную почву для реставращи 
католицизма въ его чисто среднев'Ьковыхъ предан1яхъ и 
проявлешяхъ. Папская энциклика 1849 г. рекомендо- 
вала вид'Ьть въ духовной власти лапы спасительницу отъ 
всякихъ револющи, особенно же отъ пагубныхъ у чеши 
сощализма и коммунизма. Черезъ пять л^тъ личною сво- 
ею властью П1Й IX провозгласилъ новый догматъ като- 
лической церкви. Это направлен1е продолжалось л въ 
шестидесятыхъ годахъ, въ знаменитомъ „Силлабус^^ 
(1864), осуждавшемъ всю новую европейскую цивили- 
защю во имя чисто среднев'Ьковыхъ началъ^ и въ про- 
возглашен1и папской непогрешимости на ватиканскомъ 
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собор* 1869 — 70 г. Никогда въ теченхе всего XIX в. 
ватолицизмъ не занималъ такой боевой позищи, какъ въ 
пятидесятыхъ и шестидесятыхъ годахъ, и даже посл*]^ 
1814 г. онъ не выступалъ тавъ р*зко нротивъ вс4хъ 
пр1обр']&тен1й человеческой мысли и общественной жизни 
съ конца среднихъ в'Ьковъ. Это — одна изъ характерн4й- 
шихъ чертъ реакщи, наступившей поел* 1848 г. 

На силу клерикальной реакщи въ пятидесятыхъ го- 
дахъ указываютъ и многхе акты законадательства въ 
разныхъ странахъ. Въ 1850 г. французское законода- 
тельное собраше признало законъ, отдававшШ въ руки 
духовенства народное образованхе въ странЪ^ къ чему 
клерикалы тщетно стремились при конститущонной мо- 
нарх1и. Въ 1851 г. кур1я заключила конкордатъ съ 
Испан1ей, формально запрещавш1й въ последней всякую 
иную религ1ю, кром'Ь католической, тоже отдававш1й 
народное образованхе во власть клира и поручавшШ 
ему надзоръ за изданхемъ, ввозомъ и обращен1емъ, 
вредныхъ книгъ. Особый интересъ представляетъ австр1й- 
СК1Й конкордатъ 1855 г. Отношешя между государ- 
ствомъ и церковью опред'Ёлялись въ монарх1и Габсбур- 
говъ законодательствомъ, наибол'Ье существенный черты 
котораго вели свое происхожденхе изъ эпохи просв'Ьщен- 
наго абсолютизма, когда государство стремилось всячески 
стеснять курш и клиръ; такъ было вообще до 1848 г., 
даже при Меттерних^. Ища союзниковъ въ борьбе съ либе- 
рализмомъ и съ нац10нальными стремлешями подданныхъ, 
австр1йское правительство решилось идти на уступки по 
отношен1ю къ папству и къ местному духовенству, и 
посл'Ъднхе слЪды церковнаго законодательства Хосифа II, 
проникнутаго идеями просв']^щеннаго абсолютизма, были 
принесены въ жертву потребностямъ реакцюнной поли- 
тики. Школа и печать такимъ образомъ и зд'Ёсь были 
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отданы подъ опеку духовенства. Папству удалось даже 
добиться разннхъ уступовъ въ пользу католичесБОб 
церкви въ протестантскихъ странахъ — въ Англ1Иу въ 
Нидерландскомъ воролевств'Ь и особенно въ Прусс1и, 
гд'Ь въ предыдущемъ перюд'Ь правительство, наоборотъ, 
особенно энергично отстаивало св^Ьтское законодательство 
отъ притязан1й католическаго духовенства. 

Реакщонный католицизмъ середины XIX в. нашелъ от- 
голоски и въ протестантскомъ тр% гд'Ь уже раньше на- 
мечалось теологическое направленхе, крайне враждебное 
вс^мъ прогрессивны мъ идеямъ. Протестантск1я прави- 
тельства стали оказывать ему всякое покровительство и 
сод^йствхе, но это не мешало крайнимъ представите- 
лямъ протестантскаго клерикализма становиться на сто- 
рону католической 1ерархш, когда она приходила въ 
столкновеехе съ государственною властью, отнюдь не под- 
держивать последнюю. После 1848 г. протестантское 
духовенство какъ бы прямо пошло по стопамъ католи- 
ческаго клира съ ц^лью подчинить своему вл1яшю и 
правительственную власть, и светское общество. Въ 
Прусс1и, напр., все низш1я школы въ 1854 г. получили 
строго вероисповедный характеръ и были подчинены 
бдительному надзору духовенства. 

Политическ1я теорхи реакщи также были проникнуты 
строго теологическимъ характеромъ, противополагая че- 
ловеческой воле, какъ источнику всякихъ револющй, 
волю божественную, требующую ненарушимости разъ 
установленнаго порядка. 
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XIV. Оживлен1е политическихъ и софальныхъ стре- 
млен!!! въ шестидесятыхъ годахъ XIX вЪка ^). 

1. Конецъ остраго перюда реавщи. — 2. Конститущонныя движешя 
въ шестидесятыхъ годахъ.~3. Одновременное возрожден1е сощаль- 
наго движешя въ Англ1и, во Франщи и въ Гериав1и. — 4. Попытка вве- 

сен1я иеждународности въ это движен1е. 



1. Еонцомъ остраго перхода реакщи, вызванной 
революцюнной бурей 1848 г., нужно считать 1859 годъ, 
а въ шестидесятыхъ годахъ XIX в. уже происходить 
оживлеше политическихъ и сощальныхъ стремлешй, 
хотя и въ бол']1^е ум'^^ренныхъ формахъ, нежели въ ис- 
ходе сороковыхъ годовъ. 

Въ 1858 г. Франц1я заключила союзъ съ Сардишей 
противъ Австр1И9 результатоыъ котораго была война 
1859 г., положившая начало объединешю Итал1и. Съ 
одной стороны^ этотъ союзъ разссорилъ французское 
правительство съ духовенствомъ, которое относилось не- 
благосклонно къ итальянскому нащональному движен1ю, 
какъ къ заключавшему въ себ^ опасность для светской 
власти папы ^), и какъ къ порожден1Ю револющи, а ссора 
эта, въ свою очередь, мало-по-малу должна была прину- 
дить французскаго императора искать иныхъ опоръ въ 
обществ-Ь, помимо духовенства. Съ другой стороны, раз- 
громъ Австр1и въ войн^ 1359 г., приведш1й къ потер'Ь 
Ломбард1и, заставилъ в'^^нское правительство подумать о 



^) Истор1я Западной Европы въ новое время, томъ У, Г5. 31 
(Соц]а1ьпое движен1е пятидесятыхъ и шестидесятыхъ годовъ). 

') Въ составъ объединенной Итал1и, действительно, вошла часть 
папскихъ влад1}нШ. 

11 
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внутрепнихъ реформахъ, безъ воторыхъ габсбургская 
монарх1я должна была, тавъ сказать, катиться по на- 
клонной плоскости къ полному упадку. Въ одно время 
съ этимъ наступила „новая эра** и въ Прусс1и съ пере- 
ходомъ власти къ принцу-регенту за душевною бол-Ьзнью 
короля Фридриха-Вильгельма IV. Такимъ образомъ въ 
четырехъ большихъ странахъ европейскаго контитента, 
т.-е. во Франщи и въ Итал1и, въ Австр1и и въ Прусс1и 
произошли н^которыя перемены, которыя знаменовали 
наступленхе новой эпохи послЬ господства безпросв'Ьтной 
реакщи пятидесятыхъ годовъ. Сами правительства взялись 
хеперь за разр'Ёшен1е политическихъ и нащональныхъ 
задачъ, поставленныхъ народными движен1ями 1848 г., 
съ тою только разницею, что , для достижен1я своихъ 
ц-Ьлей стали искать опоры не въ демократхи, а въ ум*- 
ренномъ либерализм*. Отношеше правительствъ къ демо- 
крат1и оставалось попрежнему неблагосклоннымъ, подо- 
зрительнымъ, хотя и обращеше къ либерализму тоже не 
обозначало собою пол наго отказа отъ реакщи. Во всякомъ 
случа']^, однако, это уже не была прежняя политика 
полнаго игнорировашя обш,ественныхъ требован1й и без- 
условно упорнаго подавлен1я всЬхъ новыхъ стремлен1й. 
На первыхъ порахъ оживленхе политическихъ и сощаль- 
яыхъ движешй едва давало себя сколько-нибудь за- 
метно знать, но и этого было достаточно, чтобы демо- 
кратйческхя парии, побитыя въ 1848 — 49 гг., тоже начали, 
выходить изъ того С0СТ0ЯН1Я безд'Ьйств1я, на какое были 
обречены усп']^хами реакщи въ начал']^ пятидесятыхъ 
годовъ. Сощальный вопросъ, считавш1йся похороненнымъ 
въ пятидесятыхъ годахъ, тоже мало-по-малу сделался 
предметомъ общественнаго вниманхя. Въ исторхи обще- 
ственнаго развит1я Западной Европы пятидесятые годы 
были, собственно говоря, эпохою передышки посл-Ь на- 
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пряженной д'Ёятельности предшествовавшаго пер1ода, и 
вотъ въ 1859 г. прерванная работа какъ бы снова начи- 
налась, только не съ такимъ широкимъ идейнымъ захва- 
томъ^ какимъ отличаются тридцатые и особенно сороковые 
годы. Собственно, въ шести десятыхъ годахъ на Зацад-Ь мы 
не наблюдаемъ появлешя какихъ-либо новыхъ творче- 
скихъ началъ, — ими обильны были именно тридцатые и 
сороковые годы, — но все-таки кое-что изъ того, что въ 
1848 г. оказалось несбыточною мечтою, стало теперь 
входить въ жизнь, хотя бы и въ сильно ур'бзанномъ, иска- 
женномъ ъщ'Ь. 

2. Шестидесятые годы съ концомъ предыдущаго и 
начал омъ сл4дующаго десятил-Ь^й 0859 — 1871) были 
временемъ объединен1я Итал1и и Гермаши, о чемъ у 
насъ будетъ еще идти р-Ьчь впереди. Зд'Ьсь нужно только 
отметить, что въ обоихъ случаяхъ яащональное объеди- 
нен1е совершалось въ конститущонныхъ формахъ. Реак- 
щя пятидесятыхъ годовъ была крайне неблагоор1ятна 
для конститущонныхъ перем^нъ; совс4мъ уже другое 
д-Ьло — шестидесятые годы. Сардишя, взявшая на себя 
роль объединительницы Итал1и, одна изъ всЬхъ итальян- 
скихъ государствъ, сохранила у себя конститущю, кетовую 
получила въ 1848 г., да и вообще придерживалась бол-Ье 
либеральной политики, въ культурномъ отношеши харак- 
теризующейся противод'Ьйствхемъ клерикализму, въ эко- 
номическомъ — подражашемъ Англ1и съ ея широкимъ и 
свободнымъ развит1емъ промышленности. Когда въ на- 
чал* шестидесятыхъ годовъ большая часть Итал1и объ- 
единилась подъ властью Савойскаго дома, царствовав- 
шаго въ Сардин! и, конститущя, утвердившаяся въ по- 
следней, распространилась и на другхя области Итал1и, 
как1я только вошли въ составъ новаго королевства. 

Объединительное движенье въ Герман1и тоже было 

11* 
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свлзано съ введен1енъ вонституц10нныхъ реформъ, хотя 
д'Ьло шло не безъ волебанхй и отвлонен1й въ сторону. 
Въ 1848 — 49 гг. объединенная Герман1я рисовалась 
патр10тамъ не иначе, вавъ съ имперской вонститущей, 
выработанной франвфуртсвимъ парламентомъ, но затЬмъ 
совершилось возстановлен1е прежняго Германсваго союза, 
и н'^мецвая вонститущя 1849 г. сделалась лишь сим- 
воломъ либеральныхъ стреылен1й, едва осм']&ливавшихся 
проявляться въ пятидесятыхъ годахъ, но р^зво выступив- 
шихъ на сцену въ шестидесятыхъ. Роль Сарднши по 
отношен1Ю въ Итал1и взяла на себя гя'Ьсъ Пруссхя, подобно 
Сардин1и сохранившая вонститущю, которая и въ ней 
была насл'Ьдствомъ революц10ниой бури 1848 г. (хотя 
издана она была въ 1850 г.). Знаменательно, однаво, 
что, готовясь выступить въ роли объединительницы Гер- 
ман1и, Прусс1я у себя дома переживала пору р^зваго 
конфликта между правительствомъ и народнымъ пред- 
ставительствомъ, — перходъ ц^лаго ряда нарушенхй вонсти- 
тущи представителями государственной власти. Въ вонц-Ь 
вонцовъ вонститущя все-тави удержалась, а вогда Прус- 
С1Я совершила объединенхе подъ своею гегемоньей всей 
северной Герман1и въ форм^ особаго союза, то онъ 
получилъ вонститущю, гораздо бол']&е либеральную и 
демовратичесвую, ч'&мъ та, воторая была въ самой 
Прусс1И. Это было въ 1867 г., а въ 1871 г. вонсти- 
тущя С-бверо Германсваго союза сделалась вонститущей 
и теперешней Германской импер1и. 

Австр1я, выбитая въ 1859 и 1866 гг. и изъ Ита- 
л1и, и изъ Герман1и, равнымъ образомъ въ эту же эпоху 
перешла въ политичесвой свобод*. Уже въ 1860 г. она 
получила вонститущю, но потомъ, правда, наступилъ 
пер10дъ волебанШ, и тольво въ 1867 г. въ монарх1и 
Габсбурговъ, превратившейся тогда въ нынешнюю Австро- 
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Венгр1Юу упрочилась та конститущя, на основанхи ко- 
торой дуалистическая монарх1я управляется и досел*]^. 

Для большей полноты обзора отм^тимъ, что и въ 
наполеоновской Франщи съ 1860 г. начались конститу* 
цюнныя изм'Ёнешя, которыя подъ конецъ привели къ опыту 
съ такъ называемой „ либеральной импергей". Опытъ 
оказался неудачнымъ^ но и его нужно поставить на 
счетъ шестидесятыхъ годовъ, какъ эпохи оживлешя въ 
Западной Ёвроп'Ь политической свободы. Въ исходе этого 
же десятил'Ьпя и Англ1я произвела свою вторую пар- 
ламентскую реформу посл']^ тридцати пятил'Ьтняго пе- 
рерыва, въ течете котораго пикак1я усил1я бол'бе ли- 
беральныхъ д'Ьятелей и въ особенности демократической 
парт1и не могли заставить правящ1е классы внести 
новыя изм'Ьнешя въ порядокъ, созданный реформой 
1832 г. 

Исполнен1е шестидесятыхъ годовъ далеко отставало 
отъ замысловъ сороковыхъ. Сравнительно съ эпохою 
1Юльской монарх1и политическШ режимъ Франщи шести- 
десятыхъ годовъ былъ даже шагомъ назадъ. Германская 
конститущя 1849 г. тоже не была вполн-Ь достигнута 
ни союзнымъ устройствомъ 1867 г., ни имперскимъ 
устройствомъ 1871 г. Наконецъ, и парламентская ре- 
форма 1867 г. въ Англ1и далеко не осуществляла тре- 
бовашй, заявлявшихся чартистами еще въ конц^ тридца- 
тыхъ и въ начал'6 сороковыхъ годовъ. Все это такъ, но 
стбитъ только сопоставить шестидесятые годы съ пяти- 
десятыми, и тогда выводъ получится другой. « 

3. Особенно, въ посл'Ьднемъ отношеши, значеше шести- 
десятыхъ годовъ въ истор1и Западной Европы выясняется 
при самомъ даже б^гломъ взгляд'^ на судьбы сощаль- 
наго движен1я. Въ 1848 г. оно бол-Ье всего напугало бур- 
жуаз1ю, которая стала искать спасен1я въ сильной власти 
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противъ сощальнаго переворота, и съ своей стороны, прави- 
тельства, вообще враждебно относивш1яся къ какнмъ бы то 
ни было политичесвимъ движешдмъ, принимали особенно 
стропя м^ры противъ сощализма и рабочихъ органи- 
защй. УспЬхъ въ борьбе съ ними былъ, повиднмому^ 
полный, и н'Ьвоторые даже говорили, что сощализмъ скон- 
чался и что вспоминать его можно лишь на зауповой- 
ныхъ о немъ службахъ. Такъ прошли пятидесятые годы, 
и потому, когда въ шестидесятыхъ годахъ произошло 
возрожден1е сощализма, это явлен1е многими было при- 
нято за фактъ совершенно новый. Среди самихъ соща- 
листовъ въ пятидесятыхъ годахъ образовался взглядъ, 
весьма неблагопр1ятный для мысли о возобновлен1и со- 
щальнаго движен1я: по дтому взгляду, причиною рево- 
лющи 1848 г. былъ всем1рный торговый кризисъ 1847 г., 
причиною реакщи — наступившее зат-Ьмъ процв-Ьташе 
промышленности, Прекратившее острыя б'ЗЬдств1Я проле- 
тар1ата. Нельзя утвердительно сказать, чтобы объяснеше 
было исчерпывающе в'Ърнымъ, — какъ трудно къ аналоги- 
ческой же причин'Ь свести ц^ликомъ и переломъ въ 
европейской политик*, им'Ьвшхй м4сто въ 1859 г,, — но 
во всякомъ случае оно подрывало в^ру многихъ если 
не въ свои идеи, то, по крайней м$р']&, въ возможность 
скораго ихъ осуществлен1я. Остальное сделали пресл4- 
дован1я, запрещен1я всякихъ собрашй и союзовъ рабо- 
чихъ и самыя суровыя м^ры противъ пропов'Ьди соцхаль- 
ныхъ идей въ печати. 

^ Одновременно съ политическими движешями оживи- 
лось въ шестидесятыхъ годахъ и соц1альное, получившее 
въ разныхъ странахъ разный характеръ, хотя, съ дру- 
гой стороны, н'Ькоторыя страны въ шестидесятыхъ го- 
дахъ имъ не были еще затронуты, наприм., Итал1я. 
(Конечно, объяснен1Я этого посл4дняго факта сл-Ьдуетъ 
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искать вообще въ слабомъ промышленномъ развитии по- 
добныхъ странъ). Разсмотримъ вкратц*]^ сощальное дви- 
жен1е шестидесятыхъ годовъ въ Англ1и, во Франц1и и 
въ Герман1и. 

Посл-Ь неудачи, постигшей чартистскую агитащю, 
англ1ВсБ1й пролетархатъ прекратилъ свои револющонныя * 
попытки. Главною причиною этого было улучшен1е ма- 
терхальнаго быта рабочихъ Англ1и, которое само явля- 
лось результатомъ промышленной монопол1и, доставшейся 
въ уд-Ьлъ этому государству. Англ1Я въ своемъ экономи- 
ческомъ развит1и страшно обогнала всё друг1я страны 
и заполонила своими товарами вс*]^ рынки, такъ что 
конкуррировать съ нею никому не было подъ силу. Въ 
1846 г. изъ Англ1и вывозилось товаровъ на сумму, ни 
въ коемъ случа*]^ не превышавшую 60 милл10новъ фун* 
тевъ; къ 1856 г. эта цифра уже почти вдвое стала 
большей (около 115 миллшновъ), а къ 1866 г. даже 
бол'Ье, ч']&мъ утроилась (около 190 милл10новъ). Были, 
проыЬ господства страны на вн'1ш&ихъ рынкахъ^ и 
друпя причины улучшен1я быта англ1йскихъ рабочихъ 
(напрнм., фабричное законодательство), но отъ какихъ 
бы прйчинъ оно ни происходило, оно вносило успокое- 
ше въ народную массу. Отсюда — стремленхе въ дальн-Ьй- 
шемъ улучшать свое положеше въ рамкахъ современ- 
наго капиталистическаго хозяйства, разъ оно обезпечи- 
ваетъ хорош1й заработокъ, именно путемъ самопомощи и 
профессюнальныхъ союзовъ. Предприниматели, съ своей 
стороны, поняли выгоду и для себя въ этомъ коопера-^ 
тивномъ движеши, увид^въ въ рабочихъ союзахъ луч- 
шую охрану противъ револющонныхъ попытокъ и по- 
нявъ, что полюбовное разбирательство споровъ между 
предпринимателями и рабочими можетъ предотвращать 
гибельныя для промышленности стачки. Все это д'^^лало 
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въ Аягл1и популярною идею „сощальнаго мира", могу- 
щаго превратить классовую борьбу. Эпохой выработки 
рабочихъ союзовъ были еще пятидесятые годы, а въ 
шестидесятыхъ началось ихъ объединен1е въ болЬе ши- 
рок1Я организащи. Англ1йск1й „трэдъ-юшонизмъ'', какъ 
его навываютъ, былъ вообще проникнутъ идеями либе- 
ральной буржуа81и о полной свобод'^ рабочаго договора и 
о невм'Ьшательств'1 государства въ отношешя капитала 
и труда и вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ далеко держался отъ всякой 
политики. Въ теор1и, однако, ученхе о государственномъ 
вевм'Ьшательств'Ь въ экономическую жизнь было въ 
Англ1и въ это время уже поколеблено, собственно го- 
воря, еще въ конц*! сороковыхъ годовъ Миллемъ, кото- 
рый, какъ изв'Ьстно, сочеталъ въ своемъ эконом и ческомъ 
учеши принципы ортодоксальной школы съ соцхалисти- 
ческими требовашями. 

Во Франщи, наоборотъ, все это время безразд'Ьльно 
господствовали воззр']^н1Я какъ'разъ старой экономической 
школы, и единственнымъ виднымъ писателемъ, нападав- 
шимъ на эти во8зр'6н1Я; былъ Прудонъ. Лишь ему одному 
равнымъ образомъ удалось въ шестидесятыхъ годахъ ока- 
зать значительное вл1ан1е на французскихъ рабочихъ. 
Посл'Ьдн1е, правда, не всегда его слушались, какъ не 
послушались, наприм., его сов'Ьта совсЬмъ не голосо- 
вать на выборахъ, но его теор1я „мутуализма^ произво- 
дила сильное впечатл'Ьнхе среди пролетар1ата, — именно 
тотъ взглядъ, что взаимный обм'Ьнъ услугъ долженъ 
быть добровольнымъ, т.- е. основываться исключительно 
на обоюдномъ соглашен1и, и что лишь одно такое 
соглашен1е должно быть основою не только экономиче- 
ской, но и политической организащи. Мутуализмъ по- 
ощрялъ осеован1е всякихъ ассощащй, кассъ, столовихъ 
и т. п. и отвлекалъ отъ политики, пока въ самомъ ковц^к 
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второй импер1и не началось во Франщи республиканско- 
демоБратичесвое движен1е, увлекшее мало-по-малу и ра- 
бочихъ подъ знамена воинствующаго сощализма. 

Въ Англ1и и во Франщя связующими звеньями 
между буржуаз1ей и пролетархатомъ были чартизмъ и 
радивализмъ. Въ Гермаши тавимъ связующимъ звеномъ 
еще въ 1848 г. былъ республиванизмъ, но онъ былъ 
совершенно поб'Ьжденъ въ 1849 г., и вогда въ стране нача- 
лось общее оживлен1е общественной жизни, рабочхе, ли- 
шенные всдвой связи съ буржуазной демоврат1ей, тот- 
часъ же основали свою особую политичесвую парт1ю. 
Это было въ 1863 г., введете же въ 1867 г. въ С-Ьверо- 
Германсвомъ союз^^ всеобщаго избирательнаго права 
дало возможность рабочей парпи получить вполне са- 
мостоятельное значен1е въ политичесвой жизни нац1и, 
чего мы не видимъ ни въ Англ1и, ни во Франщи, гд*! 
рабоч1е или сторонились отъ политиви, или участвовали 
въ политичесвой жизни лишь въ составе радивальной 
демоЁрат1и, объединявшей и буржуазные, и пролетар- 
св1е элементы. Тавимъ образомъ въ Герман1и одновре- 
менно съ нащональнымъ объединенхемъ совершалось со- 
щальное разъединеше, — фавтъ громадной важности въ 
истор1и самой н'1мецкой нац1и, а по своему вл1ян1ю въ 
сл'Ьдующемъ першд'б равнымъ образомъ и вообще въ 
истор1и сощальнаго движен1Я въ ближайш1я въ намъ 
времена. Притомъ германсвая сощальная демоврат1я въ 
лицЪ Марвса пр1обр']1^ла въ это время тавого врупнаго 
теоретива, вавого не выставило соцхальное движенхе ни 
во Франц1и, ни въ Англ1я. Настоящимъ организаторомъ 
рабочей парт1и въ Герман1и явился, однаво, не онъ, а 
Лассаль, воторый притомъ придалъ этой парт1и чисто 
нащональный харавтеръ^ т.-е. ограничивалъ ея Д']^ятель- 
ность ОДНОЮ своею родиною, тогда вавъ Марвсъ стоялъ 
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въ этомъ отношен1и на международной, восиополвтиче- 

свой ТОЧВ'Ь Зр^Н1Я. 

4. Въ шестидесятыхъ же годахъ возродилась идея 
международности сощальной демоврат1и, уже высвазан- 
ная въ „Еоммунистичесвомъ Манифест'Ь^ 1848 г. Къ 
этому именно времени относится и вознивновеше Между- 
народнаго Общества рабочихъ, бол']&е изв'Ьстнаго подъ 
назван1емъ „Интернащонала". ИнйЦ1атива этой органи- 
защи вышла изъ англ1йсваго тр9дъ'-юн10низма, но мыслью, 
зародившеюся у рувоводителей англ1йсвихъ рабочихъ 
союзовъ, воспользовались вожди лондонсвой политичесвой 
дмиграц1и въ ц1^ляхъ возобновлешя союза воммунистовъ 
второй половины сорововыхъ годовъ. Сущность д'Ьла за- 
влючалась въ томъ, что, вступая между собою въ обще- 
н1е, англ1йсв1е трэдъ-юн]оны пришли въ мысли устано- 
вить солидарность и съ рабочими другихъ странъ для 
отстаиван1я общвхъ интересовъ въ борьб'Ь съ предпри- 
нимателями, безъ всяваго притомъ отношен1я въ политив^. 
Пр1'Ьздъ на лондонсвую всемирную выставву 1862 г. 
многихъ рабочихъ изъ Франщи, Бельпи и Гермаши 
далъ первый толчевъ этому Д'Ьлу, въ воторомъ первую 
роль посл% англ1йсвихъ трэдъ-юнхонистовъ играли фран- 
цузсв1е мутуалисты, ибо это былъ першдъ наибольшаго 
вл1яв1я Пру дона среди французсвихъ рабочихъ. Очень 
своро, однаво, въ предпр1ят1ю примвнули политичесв1е 
эмигранты и между ними прежде всего Мадзини, старый 
иницхаторъ „Молодой Итал1и", изъ воторой вогда-то вы- 
росла „Молодая Европа^, и Марвсъ, уже за пятнад- 
цать лЬтъ передъ т'Ьмъ сов'Ьтовавш1й соединенхе нроле- 
тар1евъ всЪхъ странъ. Овончательно Интернащоналъ 
организовался въ 1866 г., вогда былъ и первый его 
вонгрессъ въ Женев'Ь. Съ важдымъ новымъ съ']&здомъ эта 
организащя все бол'Ье и бол^е пр1обр']&тала политиче- 
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СБ1Й характеръ, и, между прочимъ, особенно много сто- 
ронниБовъ нашла она среди французскихъ рабочихъ^ 
которые деятельно хлопотали о развит1и ед француз* 
скаго отд'Ьлен1я. Интернац10налъ просуществовалъ всего 
одно десятил'Ьтге: прекращен1ю его содМствовали, съ 
одной стороны, начавш1еся въ немъ внутреннхе раздоры, 
а съ другой, вн']&шн1д м']Ьропр1Ят!я репрессивнаго харак- 
тера, особенно посл']^ того, какъ ему въ вину поставлено 
было возстан1е парижскаго пролетар1ата въ 1871 г.^ 
изв'бстное подъ названхемъ „коммуны". 



XV. Прим'Ьнен1е принципа нафональностей къ политике 

въ 1859-1871 гг. О 

1. Дв4надцатнл4тн1й перюдъ войбъ (1859— 1871).— 2. Фравцузская по- 
литиБа и привципъ нащовальностев. — 3. Сходныя черты въ псторш 
объединев1я Италан и Германхи.— 4. Ходъ итальянскаго объедияеахя. — 
5. Ходъ о6ъединен1л Герман1и.— 6. Начало новаго перюда въ истор1и 

Западной Еврооы лосл4 1870 г. 



1. Посл'6 в^^нскаго конгресса до начала итальян- 
ской войны 1859 г. Западная Европа наслаждалась бла- 
гами международнаго мира, если не считать войнъ за 



^) Истор1я Западной Европы въ новое время, тоиъ У, гл. 27 
(Объединен!е Етал1и) и 28 (Объединен1е Гериан1и). См. также гл. 26. 

— Для элементарныхъ фавтичесвихъ справокъ „Учебная книга 
новой истор1и'': § 321. Итальянская война. § 322. Наполеонъ III и 
Герман1я. § 324. 06ъединен1е Итал1и. § 326. Перем']^нн въ Прусс1и и 
въ Австр1и. § 327. Конфликтъ въ Прусс1и. § 328. Датская вой в а. 
§ 329. Австро-прусская война. § 331. С-Ьверо-ГерманскШ союзъ. §§ 332. 
Австро-Венгрщ. § 335. Война 1870—71 гг. § 333. Германская имперхя. 
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аред']|^лами собственно Западной Европы. Эпоха ожнвле- 
Н1Я подитическнхъ стремлен1й, наступившая посл^ за- 
тип1ья пятидесдтыхъ годовъ, была въ исторхи западныхъ 
народовъ врёменемъ большнхъ между народныхъ воВнъ, 
посредствомъ которыхъ были осуществлены поставлен - 
выя движен1емъ 1848 г. задачи объединешя Итал1н и 
Герман1и. Это военное время открывается 1859 годомъ 
и заключается 1871 годомъ, сл']1^довательно, охватываетъ 
дв'Ьнадцать л^тъ. Въ указанный пер10дъ произошли именно 
войны: итальянская, датская, австро-орусская и франко- 
прусская, и вс^ он'Ь повлекли за собою так1Я террито- 
р]альныя изм'Ьнешя,. которыя совершенно перед'Ьлали 
прежнюю карту Зап. Европы, какою она вышла изъ 
рукъ дипломатовъ в^нскаго конгресса. Главными ре* 
зультатами ихъ были объединен1е Итал1И и Герман1и. 
Въ 1859 г. къ Сардинскому королевству была присо- 
единена Ломбард1Я, а въ 1861 г. изъ этихъ двухъ обла- 
стей съ присоединен1емъ къ нимъ Тосканы, Пармы, Мо* 
дены, ц']^лов половины Папской области и королевства 
Об'Ёихъ Сицил1й образовалось теперешнее Итальянское 
королевство, вн* котораго оставались только Венецхан- 
ская область до 1866 г., да Римъ съ другою частью 
папскихъ влад^нхй до 1870 г. Такъ шло объединенхе 
Итал1и, которое потребовало двухъ войнъ съ Австр1ей — 
въ 1859 и въ 1866 гг. Начало объединешю Германш 
было положено нападешемъ въ 1864 г. Австрш и Прус- 
С1И на Дашю, у которой он4 отняли Шлезвигъ-Голь- 
штейнъ, но скоро 06*6 эти державы разссорились, и ре- 
зультатомъ этого была война между ними, въ которой 
приняли участ1е и друг1я н-Ьмеция государства и кото- 
рая повлекла за собою распаден1е Германскаго союза, 
образован1е, вместо него, союза Сйверо-Германскаго 
подъ гегемон1ей Пруссхи и увели чен1е территорш посл'Ьд- 
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ней присоединешемъ къ ней Шлезвига, Гольштейна^ 
Ганновера, Гессенъ-Касселя, Нассау и вольнаго города 
Франкфурта-на-Майн*. Франко-прусская война 1870 — 
1871 г. завершила объединенхс Германхи превращешемъ 
„союза" въ „имперш", въ составь которой вошли тогда 
и южно-германск1я государства (Бавар1я, Вюртембергъ» 
Баденъ и Гессенъ - Дармштадтъ), и отнятыя у Франщи 
дв* провинщи — Эльзасъ и Лотаринпя. 

2. Войны 1859 — 1871 гг. им'бютъ еще ближайшее 
отношеше и къ тому международному положенхю, кото- 
рое занимала Франщя въ перюдъ второй имперш. При 
старшей и младшей лишяхъ Бурбоновъ, т.-е. въ 1814 — 
1848 гг. французская вн'Ьшняя политика отличалась въ 
общемъ миролюб1емъ, но съ возстановлешемъ имперхи 
въ этомъ отношен1и цроизошла перемена, заключавшаяся 
въ возвращеши къ военнымъ традищямъ наполеонизма. 
Обстоятельства какъ нельзя бол']&е благопр1ятствовали 
французскому правительству въ начал'Ё второй имперхи. 
Событ1я 1848 г. обезсилили и Австр1ю, съ одной сто- 
роны, а съ другой — и Пруссш съ Сардишей, сд'Ьлавшхя 
изв'бстныя, но неудачныя попытки самостоятельной актив- 
ной политики въ Герман1и и Итал1и. Въ это же время 
Англ1я и Росс1я, — единственныя дв-Ь великхя державы, 
не бывш1я затронутыми револющоннымъ движешемъ 
1848 г., — находились въ рЬзкомъ между собою антаго- 
низм* изъ-за турецкихъ дЬлъ, и вотъ когда между Рос- 
С1ей и Турщей началась новая война, на сторону вто- 
рого изъ этихъ государствъ стали и Англ1я, и Франщя, 
вступи ВШ1Я между собою въ союзъ. Война окончилась 
въ 1856 г. поражешемъ Россхи и переходомъ первен- 
ствующей роли, какую играла Россхя при Никола-Ь I, 
особенно поел* 1849 г., къ Франщи. Щлью своей по- 
литики Наполеонъ III поставилъ уничтожеше унизитель- 
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ныхъ для Фравщи трактатовъ 1815 г., а это ставало 
его вн-Ьшнюю политику, отличавшуюся своего рода рево- 
лющонностью, въ противор'Ьчхе съ политикой внутрен- 
ней, бывшей р'Ьзко реакцюнною. Именно политическому 
равнов'6с1Ю Европы, основывавшемуся со временъ в']&н- 
скаго конгресса на братскомъ союз'б легитинныхъ го- 
сударей, императоръ фраицузовъ въ своихъ мечтахъ 
противопоставлялъ гармоническое сочетанхе свободныхъ 
нащональностей. Объединеше „латинскихъ расъ* (йта- 
Л1И, Испан1и и Порту гал1й) подъ гегемон1ей Франщи, 
съ предоставлешемъ возможности устроиться подобнымъ 
же образомъ германскимъ и славянскимъ „расамъ^, было 
одною изъ любимыхъ фантазий, посЬщавшихъ мечтатель- 
ный умъ Наполеона III. Въ его планахъ было, однако, 
много противор'Ёчиваго, и провозглашенный имъ „прин- 
ципъ нащональностей" имъ же сам имъ во многихъ слу- 
яаяхъ отрицался. Т'Ьмъ не мен'Ёе такая политика не 
могла не встретить сочувствхя почти вездЬ, гд'Ь живы 
были неудовлетворенныя нащональныя стремлешя. 

Известно, что объединенхе Итал1и произошло при 
деятельной помощи со стороны Франщи. Свою войну 
съ Австрхей, отторгшую отъ последней Ломбард1Ю, Сар- 
дишя вела съ Францхей. Правда, за это Сардинхя должна 
была уступить Франц1и Савойю и графство Ниццу, но воля 
жителей обйихъ областей все-таки при этомъ была спро- 
шена путемъ народяаго голосовашя, что вытекало изъ прин- 
ципа нащональностей, требовавшаго самоопред'Ьлёнхя 
народовъ. Во время войны 1859 г. Наполеонъ Ш ду- 
ма л ъ и о томъ, чтобы снова поднять револющю въ 
Венгр1и, за десять л-Ьтъ передъ т4мъ усмиренной русскими 
войсками. Вскоре посл'Ь этого, дал'Ье, произошло новое 
польское возстан1е противъ Росс1и, и это дало поводъ 
императору фраицузовъ, въ качеств* покровителя стре- 
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нлщихся къ свободе нащональностей, вм'Ьшатьсл дипло- 
иатичесБимъ путемъ въ это д'Ёло. Онъ даже привлекъ въ 
данномъ случа*Ь на свою сторону Англ1ю и Австрш, 
и лишь положительное нежелаи1е посл']Ьднихъ воевать 
изъ-за Польши предотвратило новую войну Франщи съ 
Роес1ей. Какъ въ Итал1и имъ поощрялась политика Сар- 
ДИН1И, тавъ въ Гермаши онъ поддержи валъ Прусс1ю, 
стремившуюся къ объединен1Ю н'Ьмецкихъ государствъ 
подъ своей гегемон1ей. Правда, сод'Ьйствхе образован1ю 
въ Итал1и единаго королевства и т-Ьмъ бол'Ье поглоще- 
ше Гермаши Прусс1ей не входило въ планы Франщи^ — 
которые сводились лишь къ установлен1ю и въ Итал1и, 
и въ Германии федеративныхъ связей, — но союзъ Сарди- 
Б1И и Прусс1и въ войн^ СЪ Австрхей въ 1866 г. оро- 
изошелъ при прямомъ участ1и Франщи, и лишь ея же 
вм-Ьшательство позволило потерпевшей неудачу Итал1и 
присоединить къ своимъ владен1ямъ Венещанскую об- 
ласть въ то время, какъ победоносная Пруссхя дела- 
лась госпожою всей Северной Герман! и, благодаря вклю- 
чен1ю въ свой составъ однихъ северо-германскихъ госу- 
дарствъ и подчинешю другихъ своей гегемоши. Такимъ 
образомъ, объединен1е Итал1и совершилось при прямомъ 
содейств1и со стороны Франц1И, которая до конца только 
не соглашалась на занят1е итальянскимъ правительствомъ 
Рима, да и въ Герман1и Франщя долго поддерживала 
Прусс1ю, пока последняя не окрепла настолько, что 
сама выступила противъ Франщи. Франко-прусская война 
лишила Франц1Ю господствующаго положен1я въ Европе, 
которое, впрочемъ, было уже поколеблено въ середине 
шестидесятыхъ годовъ, благодаря успехамъ Прусс1и. 
Отметимъ еще, что соединеше въ 1859 г. дунайскихъ 
княжествъ (Молдав1и и Валах1и) въ единую Румышю, 
совершившееся при деятельномъ участхи французской 
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дипломами, тоже соответствовало наполеоновсБому „ прин- 
ципу нацюнальностей '^ . Навонецъ, и попытка образо- 
ван1а Наполеономъ III въ Америк'Ь изъ „латинской" 
Мексики вассальной ймпер1и стояла въ связи съ его 
общей идеей федеращи латинскихъ расъ. 

Въ посл'Ьдн1е годы передъ франко-прусской войной 
политика Наполеона III терпела одну неудачу за дру- 
гой, и положен1е Франщи сд'^^лалось шаткимъ, между 
прочимъ, потону, что и въ Итал1И, и въ Герман1и на 
эту политику смотрели, вакъ на главную пом']&ху для 
ихъ окончательнаго объединешя: свой принципъ нащо- 
нальностей Наполеонъ III, въ своихъ интересахъ, про- 
водилъ въ жизнь съ такими ограничен1Ями, на которыя 
не хот'кли и не могли согласиться ни итальянцы, ни 
нЪмцы. 

3. Съ самаго начала шестидесятыхъ годовъ нащо- 
нальное единство сделалось главнымъ лозунгомъ всЬхъ 
живыхъ общественныхъ силъ и въ Итал1и, и въ Герма- 
Н1И, хотя въ последней, какъ было упомянуто, въ то же 
время зародилось и сощальное движен1е, которое не 
могло в0Д']^ть въ осуществлен]и нац10нальной идеи па- 
нацеи отъ всЬхъ общественныхъ золъ. Во всякомъ слу- 
чв/Ь въ об^ихъ странахъ именно эта идея сд'блалась 
главною движущею силою тогдашней истор1и. Роль объ- 
единительницъ выпала въ Итал1и, какъ не разъ уже выше 
указывалось, на долю Сардинш и на долю Пруссхи — въ 
Гермаши. Въ обоихъ случаяхъ такая роль была наме- 
чена еще раньше. Сардишя выступала въ этой роли 
еще въ 1848 и 1849 гг., но тогда потерпела неудачу, 
хотя, съ другой стороны, сохраненхе ею конститущон- 
наго режима заставляло — и посл-Ь поражен1я ея въ 
войн-Ь съ Австр1ей — часть итальянскихъ патрхотовъ воз- 
лагать свои надежды именно на Сардин1ю. Пруссхя еще 
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раньше того сд'Ьлалась надеждой н'ЬмецБихъ патр1отовъ, 
а именно со времени внутреннихъ реформъ 1807 г. Вш 
эпоху веливаго кризиса конца сороковыхъ годовъ пррс^ 
скому королю франкфуртск1й парламентъ предложила во« 
рону Германской имперхи, но тогда она не была првйата,/ 
какъ корона революц1оннаго происхожденш, что тсрйг^ 
шало Пруссш работать въ эту эпоху, какъ и,потем№дВЪ| 
начале шестидесятыхъ годовъ, надъ переус1гройС1Ш!№9» 
Гермаши въ интересахъ династш Гогенцолперововокт / ; > 
Въ исторхи объединен1я Итал1и и ГермшЕйг вообще; 
наблюдается не мало сходныхъ чертъ.. ЁЫ юбоихъ 'Сиц^-ц 
чадхъ помехою являлись, съ одной 10яорш[11,Е<Ан(П)риш,' 
бывшая полнымъ отрицанхемъ принципа <нац10нваьц<щрей, 
съ другой — мЪстныя династ1и, охранявонд {здртякуля^ 
ризмъ отд^льныхъ частей об^ихъ: страцъ. 1Ботъ ; почен^у 
только войны съ Австр1ей могли прщаесфишгвдг&св^ 'и^ шампк аъ 
объединенш, которое сопровождалось изгна^в^еошь Авойрш 
какъ изъ Итал1и, такъ и изо» !Герман1идЛко1Шюаетсд ую' 
м^стныхъ династ1й, то въ Итал1&шс'ЬюБй лиш!№л:ись.лвокхъ 
влад^шй, въ Гермаши аепэхо1=€луввлось 11?ольво1 съ; дД^- 
которыми, но и тамъ!, и ^щЬсвИдто. было> опс^рацзсгаешв 
принципа легитимизма въ ;стои1вновеши1<а^)тшц1ае|1ал11№ою 
идеею, т.-е. победой л'аго, <въ]че»:ь;Нёпримирям<БЮ.1еш11ац[^< 
НИКИ старины не «||0Р^и(»не!ВИА&1}Ь}рбвояюц]я. Дравд|^ац']^ 
главные д'1ятелщ то^ж^ Кйъурь . Ш :Ятмй' и пБяемаркз» 
въ Герма^ши, дМствовалвоа • столько 9!ь.какеств§(нащ10" 
нальныхъ па7р1!Отовъ^ окшько . вгь / < рсобыхъ • нитереоахъ 
отд'Ьльныхъ / павотей Ит^йв:»Гермаш!к,!^мен&онвш иЕгсерет 
сахъ Сард9В1'И..и< Ярусов,!: какъ слуюи ц^оу^^^ ' ^^'^^^^^^ 
династ1й>. I нопобаяонв опорадрсь ^на.ширрнос! шлщощт^т^ 
движбще:1Ия будуш враг^шв 1демовраФш^ 'И ревод юфиу ^все- 
та]ВЕ' вину^ждены .былвсвске^Фь сочувешя: оюш1ъ<ш^1йиавсь1 
ю.инарощыхъ .маоеахъ, рбщишъ жя^,' даправлетемъ сшоей) 
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политики даже способствовали револющи въ чужихъ вда- 
Л'^^шях'ь. Оба, люди необычайно властные, они пользова- 
лись, не смотря на это, народнымъ представительствомъ 
для осуществлен! я своихъ задачъ — подчинить всю Итал1Ю 
СавойСБОму дому, а Гермашю — Гогенцоллернамъ; Би- 
смаркъ, который до 1866 г. велъ упорную борьбу съ на- 
роднымъ представительствомъ въ Пруссхи, даже не заду- 
мался ввести въ Гермаши всеобщую подачу голосовъ. Бы- 
ступивъ на политическое поприще въ рядахъ консервато- 
ровъ, и Кавуръ, и Бисмаркъ, конечно, не могли хот'бть 
и на самомъ ^ЬлЬ не хотели д'Ьйствовать демократическими 
средствами: по ихъ мн']^шю, все должно было д'блаться 
государями и ихъ арм1ями, но для достижешя своихъ ц'Ь- 
лей они должны были идти на уступки тому, что назы- 
вается духомъ времени. Итальяпскхй и н^мецк1й нащона- 
лизмъ шестидесятыхъ годовъ былъ либеральнымъ, и кто 
хот'Ёлъ овлад']^ть силою народнаго движен1я, бывшею 
столь значительною въ эти годы, обязанъ былъ, если и 
не быть либераломъ, то, по крайней м'Ьр'Ь, д']^лать уступки 
либерализму. Посл'Ьдн1Я, впрочемъ, шли только до изв'Ьст- 
ныхъ пред^ловъ и въ Итал1и, и въ Герман1и. 

4. Бъ исторхи нащональнаго движен1я въ Итал1и, 
приведшаго къ ея объединенш, наблюдается два боров - 
Ш1ЯСЯ между собою течен1я. Одно было создано еще ма- 
дзишевской „Молодой Италхей", — течете демократическое 
и республиканское, воспитавшееся въ традищяхъ рево- 
лющи, тогда какъ другое, наибол-Ье виднымъ представи- 
телемъ котораго и былъ сардинск1й министръ Кавуръ, рас- 
читывало исключительно на дипломат1Ю и военныя силы 
государства, принцишально враждебное револющи и стре- 
мившееся къ консолидац1и монархической конститущи 
для обезпечен1я главнымъ образомъ интересовъ имуще- 
ственныхъ классовъ. Д']&ятели перваго направлешя стояли 
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ва той точБ^^ зр^тпя, что Итал1я справится сама съ 
своей задачей (КаНа (аг& (1а зе), а ихъ противни ей 
искали помощи извн'б, именно со стороны ФранщИ; на* 
д^Ьясь, что эта помощь не только выбьетъ Австр1ю изъ 
занятой ею въ Итал1и позищи^ но и послужить къ обез- 
ч;илен1ю итальянской демокрапи. Ходъ нтальянскаго объ- 
€динен1я въ общемъ былъ тотъ, что народное движенхе 
^ыло создано республиканцами, воспользовалась же этимъ 
движен1емъ конститущонная монарх1я. Этотъ антагонизмъ 
ведетъ свое начало еще изъ эпохи революцхи 1848 г., 
когда Сард и Н1Я, вступившая въ прямую борьбу съ Австрхей, 
въ то же время была очень не прочь сод'Ьйствовать за- 
м'Ьн'Ь республиканскаго режима монархическими консти- 
тущями и въ Рим-Ь, и въ ТосканЬ. Итальянсше республи- 
канцы потерпели тогда поражеше, — хотя и д4лали еще 
аотомъ, въ пятидесятыхъ годахъ, кое-как1я слабыя по- 
пытки, — но т-Ьмъ бол'Ье выигрывала отъ этого сардинская 
политика, которая своимъ относительнымъ либерализмомъ 
и явнымъ антиклерикализмомъ привлекла на свою сторону 
даже часть разочаровавшихся республиканцевъ. Война 
1859 г. противъ Австр1и сделала политику Сардинхи еще 
бол'Ье популярною, и въ вызванномъ ею повсеместно въ 
Итал1и народномъ движенш принялъ горячее участ1е одинъ 
изъ вождей демократическаго направлен1я, Гарибальди. 
Въ ТоскавЬ, Моден*, Парм-Ь и Романь* (с.-в. частй Пап- 
ской области) произошли народныя революц1и противъ 
м'Ьстныхъ правительствъ, но признаше жителями этихъ 
областей власти Савойскаго дома совершилось лишь пу- 
темъ всенароднаго голосовашя, т. -е. путемъ примйнеяхл 
демократическаго принципа. Нащональный герой, Гари- 
бальди, низвергъ всл'Ьдъ за т'Ьмъ Бурбоновъ въ королев- 
ств4 Об4ихъ Сицил1й и хогЬлъ уже распространить ре- 
волюц1ю и на Римскую область, но последнему Сарди- 

12* 
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Н1Д сама воспротивилась, да и въ бывшемъ воролевств'Ь 
Об^ихъ Сицил1й, вопреки желан1Ю республиванцевъ не 
соединяться съ Сардин1ей, всенародное голосован1е выска- 
залось тоже за присоединен1е. Въ март'Ь 1861 г. первый 
общеитальянсБ1й парламентъ могъ уже провозгласить 
сардинскаго короля — ,милост1ю Бож1ею и по вол* на- 
рода королемъ Итал1и^, причемъ новое королевство при- 
няло сардинскую конститущю съ высокимъ избиратель- 
нымъ цензомъ (на 20 миллшновъ жителей 600 тысячъ 
избирателей). Присоединен1я Венещи и Рима были одина- 
ково утверждены всенароднымъ голосовашемъ, но въ^ 
общемъ, не смотря на это внешнее торжество пряма 
демократическаго начала, новое королевство приняло- 
форму чисто буржуазоаго государства, правительство и пра- 
вящ1е классы котораго стали зат^мъ вести борьбу на два 
фронта — протитъ демократ1и, которая не удовлетворилась 
такимъ исходомъ объединен1я, и противъ клерикализма^ 
который не могъ примириться съ отнят1емъ у папы свет- 
ской власти^ — этимъ тоже громадной важности фактомъ^ 
бывшимъ однимъ изъ сл'Ёдствхй итальянскаго объединенгя*^ 
5. Въ Герман1и политическое объединев1е сопрово- 
ждалось введенхемъ всеобщей подачи голосовъ при выборахъ 
народныхъ представителей, но присоединеше къ Прусс!» 
новыхъ территорхй обошлось безъ плебисцита, потому что 
признано было совершившимся по праву завоевашя. 
Правда, посл4 войны, отнявшей у Даши Шлезвигъ-Голь- 
штейнъ, предполагалось прибегнуть къ такому опросу волв^ 
жителей, но въ конце концовъ онъ не состоялся. Такимъ^ 
образомъ и въ Итал1и, и въ Гермаши демократическ1й 
привципъ народной воли былъ примененъ лишь на по- 
ловину и притомъ различнымъ образомъ въ об^ихъ стра- 
нахъ. Другое различ1е состояло въ томъ, что въ Герма-- 
Н1и не было совсЪмъ республиканскаго направлешя въ- 
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р-Ьшеши вопроса объ объединенш. Въ 1848 г. еще су- 
ществовалъ антагонизмъ двухъ политическихъ м1росозер- 
цашй среди д'Ьлтелей тогдашняго движевхя, но подавленхе 
республивансвихъ попытокъ 1848 — 49 гг. были настолько 
полнымъ, что въ эпоху объединен1я среди н'Ьмцевъ уже 
не было д'Ёятельныхъ республиканцевъ. Самъ организа- 
торъ немецкой рабочей парт1и, Лассаль, стоялъ на точе'6 
^р'Ёшя демократической монарх1и: Бисмарвъ, знавш1й его 
честолюб1е, даже шутилъ на счетъ сомн'Ьн1Я Лассаля, 
состоится ли объединенхе Герман1и подъ динасией Го- 
генцоллерновъ или династзей Лассалей. Съ другой сто- 
роны, Итал1я шестидесятыхъ годовъ не знала еще со- 
ц1альнаго движен1я^ уже проявившагося въ Герман1и. 

Вм'Ьст'Ё съ этимъ объединеше Герман1и не было 
полнымъ. Главнымъ вопросомъ, разд^^лявшимъ н'Ьмцевъ 
въ начале шестидесятыхъ годовъ, былъ вопросъ о томъ, 
кто станетъ во глав* объединенной Гермаши — Австрхя 
или 11русс1Я. Соперничество между династ1ями Габс- 
бурговъ и Гогенцоллерновъ началось еще за гс^лый в'Ькъ 
до объединен1я подъ гегемошей Прусс1и. Въ 1848 — 49 гг. 
даже образовались парт1И великой и малой Герман1и, 
изъ которыхъ одна не могла представить себ% немецкую 
нащю безъ Австр1и, другая же стремилась исключить 
Австр1ю съ ея пестрымъ этнографическимъ составомъ изъ 
ващональнаго нЬмецкаго государства. Объединенхе Гер- 
ман1и послЪ австро-прусской войны совершилось по про- 
грамме мало-н'Ьмецкой парт1и, но зато оно и не было 
полнымъ, такъ какъ австр1йск1е н'Ьмцы были исключены 
изъ состава Гермаши — къ ущербу, конечно, для самого 
нац10нальнаго принципа. Это было результатомъ не одной 
этнографической пестроты Австр1и, делавшей труднымъ 
€охранен1е ея въ состав'Ь Германхи, но и вмешательства въ 
д^ло объединен1я со стороны династическихъ правъ. Въ 



18 2 

Нтал1и вопросъ р'Ьшенъ былъ просто: царствовавш1я зд^сь 
династ1и (Бурбоны и Габсбурги) были лишены своихъ. 
влад4шй; но въ Герман1и лишь государи Ганновера, Нас- 
сау и Кургессена лишились своихъ престоловъ, такъ что- 
объединенная импер1я все-таки осталась союзнымъ государ- 
ствомъ. Благодаря этому, если Сардинхя, такъ сказать, 
растворилась въ Италхи, то въ Герман1и, наоборотъ, про- 
изошло поглощен1е значительной ея части 1]русс1ей. Бакъ- 
никакъ, дал4е, въ Итал1и большую роль съиграли народ- 
ныя движен1я, которыми только искусно воспользовалась 
Сардин1я, привлекавшая къ себ:]^ итальянцевъ либера- 
лизмомъ своей политики, 11русс1Я же, наоборотъ, начала 
д-^^ло въ эпоху борьбы съ народнымъ представительствомъ,. 
что заставляло многихъ призадуматься, не идти ли за Ав- 
стр1ей, которая какъ-разъ тогда приступала къ либераль- 
нымъ реформамъ. Самъ главный д'^^ятель прусской поли- 
тики этой эпохи р-Ьзко заявлялъ, что д-Ьло будетъ сд-Ь-^ 
лано не парламентскими постановлешями и народными 
голосовашями, но , кровью и жел^зомъ". 

6. Паденхемъ второй имперхи во Францхи, заверше- 
шемъ объединешя Итал1и со столицею въ Рим4 и осно^ 
вашемъ Германской имперхи, этими тремя главными ре* 
зультатами франкО" прусской войны 1870 — 71 гг., оканчи-^ 
вается ц^лый перходъ западно-европейской исторхи XIX в., 
начинающ1йся подавлешемъ револющи 1848 г. Эти три 
событ1я до изв'Ьстной степени осуществляли то, что была 
ц']&лью политическихъ стремлешй и во Францш, и въ^ 
Итал1и, и въ Герман1и, но исполнен1е оказалось многа 
ниже прежнихъ ожидан1й. Пятидесятые и шестидесятые 
годы были временемъ ц^лаго ряда войнъ, который, — 
открывшись, собственно говоря, въ 1853 г. такъ назы^ 
ваемой крымской кампан1ей, — оставилъ Ёвроп*]^ въ на- 
сл'Ьдзе по себ4 то, что принято теперь обозначать сдовомъ 
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„милитаризмъ''. Конечно, авлен1е не было совсФмъ но- 
вымъ, да и эвономичесвш и вультурныя слФдствга этого 
явлен1я уже раньше давали себя знать народамъ Европы, 
но теперь оно приняло особенно гранд10зные разм'Ьры 
среди матер1альныхъ и духовныхъ усп^ховъ, которые, 
наоборотъ, все бол4е и бол-Ье утверждаютъ въ чело- 
в'1честв'Ь идею мирнаго сожительства народовъ. Другииъ 
насл^дхемъ эпохи нащональныхъ войнъ является идущШ 
рува объ руву съ милитаризмонъ нащонализмъ, съ своей 
стороны, тоже разъ']&дающ1й идею общечелов'^^чесвой со- 
лидарности. Но Европа живетъ не одними этими двумя 
насл^^дствами, и прогрессивное движенге жизни, несмотря 
на ВСЁ отБлонен1я, усиливаетъ, углубляетъ и упрочи- 
ваетъ все больше и больше начала истины и справедли- 
вости. 



XVI. Взглядъ на умственное развит1е въ Западной 
Европ4 въ первыя двЪ трети XIX вЪка ^). 

1. Двоякое значен1е научннхъ усп-Ьхонъ XIX в.— -2. Громадное раз- 
випе техники.-— 8. Победа ваучнаго мышлен1я надъ „метафизикой^.— 
4. Главный прю6р'Ьтен1я научной философ1и природы.— 5. Прим'Ьне- 
ше научное точки зр']^н1я и научнаго метода къ понинавш обще- 

ственныхъ явлен Ш. 



1. Особенную славу XIX в-Ьку доставляетъ совершив- 
шееся въ немъ научное развитхе, безлрим^рное во всбхъ 
предыдущихъ стол'Ьйяхъ исторхи. Это развийе отрази- 
лось одновременно и на общественномъ м1росозерцан1и, 



*) Истор1я Западное Европы въ новое время, томъ V, гл. 32 
(Умственный переворотъ середины XIX в.). 
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в ва жизненной практнЕ^ общества, т.-е. и на нашнхъ 
взглядахъ, ■ на нашей технижЪ. Оба эти развитиг, какъ 
теоретическое, такъ и техническое, идутъ рядомъ, одно 
друпшъ питаясь, одно другое поддерживая, одновременно 
совершенствуя какъ наши знатя, касаюнцяся явдешй, 
который происходятъ вокругъ насъ — и въ обществе, и 
въ природе, — такъ точно и наши способа возд^^йсттая ва 
эти явлешя, способа пользовашя физическими и со- 
щальннми силами для достнжешя нашихъ жизненввхъ 
1^ей. Самая постановка этихъ ц^лей нспнтываетъ на 
се&к вл1яше умственнаго прогресса, который не можетъ 
ограничиваться лишь знатемъ того, что есть, какъ оно 
есть, не соприкасаясь съ областью нашихъ идеалахъ, т.-е. 
того, что должно быть. Прогрессивное движенме XIX в. 
вообще и въ частности, — говоря зд^ь только о первыхъ 
двухъ третяхъ вЬка, — идейное брожеше особенно тридца- 
тыхъ и сороковыхъ годовъ является дальн^йшимъ раз- 
випемъ великихъ культурныхъ движешй поваго времени, 
которыя мы пазываемъ гуманнзмомъ, реформащей, .нро- 
свФщешемъ' ХУШ в. Въ ннхъ именно зародились и по- 
лучили первое свое развипе идеи челов^ческаго досто- 
инства, свободы личности, гражданскаго равенства, обще- 
ственной самодЪпельноети и т. п., — идеи, съ которыми, 
наоборотъ, всегда боролись век реакщи, вызывавппяся 
желашемъ отстоять старые, отживппе свое время воз- 
зрФшя и порядки. 

Объ атомъ двоякомъ значеши научныхъ усп^ховъ 
для идейнаго и техническаго развипя мы теперь и ска- 
жемъ н1^колько словъ, начавъ съ прогресса техники въ 
первый дв-Ь трети ХТХ в. 

2. Уже не разъ высказывалась (по существу весьма 
справедливая) мысль, что все прошлое историческаго 
человечества до XIX в. представляетъ мзъ себя одинъ 



185 

перюдъ въ развит1а техниви^ и что именно XIX стол'Ьтхемъ 
начинается другой, совершенно новый пергодъ. Собственно 
говоря^ для хронологической точности настоящее начало 
этого перхода нужно отнести къ исходу XVIII стол'Ьия, 
когда были изобр'Ьтены, а главное — стали применяться 
къ промышленности первыя машины, что, какъ изв']^стно, 
само им^ло 8начен1е крупнаго эконом ическаго перево- 
рота ^). Все-таки, однако, и при этой оговорке, при- 
ходится признать, что широкое примкнете машиннаго 
производства и главные техническ1е усп'бхи характери- 
зуютъ именно только XIX вЪкъ. Двумя совсЬмъ новыми, 
бывшими въ ХУШ столет1и еще неизв'Ьстными примЪне- 
Н1ЯМИ силы пара явились въ XIX в. пароходы и паро- 
возы, первые съ 1815 г., вторые съ тридцатйхъ годовъ. 
Кром* пара, стало еще играть въ XIX в. большую роль — и 
въ области сношен1й, и въ области производства — элек- 
тричество (телеграфъ, электрическая тяга, электрическ1е 
двигатели). Наконецъ, во многихъ отношен1яхъ целый пе- 
реворотъ произвело тактке изобр'Ьтеше новыхъ взрывчатыхъ 
веществъ. Прим^ненхе силъ пара, электричества и взрыв- 
чатыхъ веществъ дало возможность страшно умножить 
количество необходимыхъ для жизни изд^лШ, значи- 
тельно удешевить ихъ производство, во много разъ увели- 
чить силу и скорость перевозки людей й товаровъ, об- 
легчить до-нельзя сношен1я между отдельными странами, 
проложить хорошхе пути черезъ горы (между прочимъ про- 
рыт1емъ туннелей), соорудить также большге каналы и пр. 
и пр. Всё эти и мног1е друпе успехи техники сделались 
возможными, лишь благодаря развитхю соответственныхъ 
теоретическихъ наукъ, т. -е. механики, физики и хим1и, 
который въ XIX в. сильно двинулись впередъ, въ свою 



*) Ср. выше, стр. 26—30. 
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очередь въ зависимости и отъ усп^ховъ техники въ вы- 
д'Ьлк^ разнаго рода приборовъ, необход имыхъ для науч- 
пыхъ изсл'Ёдовашй. Иельзл, однако, не отм'бтить, что 
прикладныя механическ1Я, физическш и химичесБ1я зна- 
шя пошли въ XIX в. на службу не только промышлен- 
ности, созидающей новыя богатства, но и на службу 
милитаризму, нуждающемуся прежде всего въ средствахъ 
разрушен1я и истреблешя, и это, помимо всего прочаго, 
сделало его особенно обременительнымъ для народовъ, 
изнывающихъ подъ тяжестью военныхъ бюджетовъ. Въ 
общемъ, какъ въ лЬлЬ созидашя, такъ и въ д^л'Ь раз- 
рушешя, развийе прикладныхъ знашй въ XIX в. со- 
общило челов*6ку такую силу надъ природою, какая 
прежде никому и не снилась. Облегчен1е и ускоренхе 
сношен1й между людьми, благодаря паровому транспорту, 
электрическому телеграфу, скоропечатной машины, не 
могло, конечно, не отразиться, наконецъ, и на всемъ 
обиход']^ общественной жизни. 

3. Другимъ результатомъ развит1я положительныхъ 
знашй, такъ блистательно оправдывавшихъ свою в'Ьр* 
ность въ области техническихъ изобр'ЬтенШ и усп-Ьховъ, 
была постепенная поб'Ьда научнаго духа надъ пережит- 
ками старой мистики и схоластики. Еще въ середине 
XVIII в., въ эпоху энциклопедистовъ, была уже высказана 
мысль о положительной наукЬ, какъ о преимуществен- 
номъ оруд1и умственнаго, нравственнаго и матер1альнаго 
улучшен1я общества, но тогдашняя наука была еще слиш- 
комъ несовершенна для того, чтобы сд'Ьлаться въ дей- 
ствительности такимъ орудхемъ. Опытъ и наблюдете, въ 
широкомъ смысл'6 этихъ словъ, были слишкомъ слабы, 
чтобы съ усп-Ьхомъ бороться противъ умственныхъ при- 
вычекъ идеологическаго рацюнализма. Хотя, съ другой 
стороны, въ концЪ ХУШ в. критическая философхя 
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Банта и провозгласила, что нашему знап1ю достуцеиъ 
лишь М1ръ двлешй, дальнейшее развит1е философ1и по- 
шло какъ-разъ по пути, который для нея Кантомъ закры- 
вался. Мы знаемъ именно, что реакщя начала XIX в. 
была крайне неблагопр1дтна для научнаго духа и фило- 
софскаго критицизма: паоборотъ, въ мхросозерцаши этоГ? 
эпохи верхъ брали элементы мистики и романтики, 
спиритуализма и метафизики, вполн'Ё подходивш1я кО' 
тогдашнимъ консервативнымъ и ретрограднымъ стре- 
млешямъ общественнаго характера. Впрочемъ, сообразно 
съ общимъ духомъ времени и прогрессивные деятели 
первыхъ десятил'Ёт1й XIX в. отличались большою склон- 
ностью къ мистике и къ ромаитик'Ь, что, наприм., можно 
сказать и объ утопическомъ соц1ализм']& въ такой же мЪр*!^ 
въ какой это относится и къ романтическому вацхона- 
лизму (наприм., къ панславизму, месс1анизму и т. п.). 
Это обш1ее настроенхе переходитъ и въ тридцатые, дажг 
въ сороковые годы, хотя именно въ эти два десятил4т1я 
въ позитивизм* Огюста Конта уже ясно формулируется 
необходимость какъ философ1и, основанной на положи- 
тельной наук*, такъ и научной теорхи общества, а въ така. 
называемомъ л^вомъ гегельянстве зарождаются идеи , 
бывш1Я полнымъ разрывомъ съ прежними традищями. Оба 
эти направлен1я одинаково объявляли войну „метафизик'Ь'^ 
во имя строго научнаго отношенхя къ действительности. 
Реакщя пятидесятыхъ годовъ не въ состоянш была 
нанести непоправимый ударъ тому, что только былопро- 
грессивнаго въ умственномъ движеши тридцатыхъ и со- 
роковыхъ годовъ: научное и философское мышленхе про- 
должало свою работу, и въ истор1и развит1я реалистиче- 
скаго м1росозерцав1я вторая половина XIX в. стояла уже 
неизмеримо выше первой половины. Можно даже ска 
зать, что именно въ середин* XIX стол^йя произо- 
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шелъ умственный переворотъ. который оказался крайне 
неблагопр1ятнымъ для спиритуализма и идеализма. 
Однимъ нзъ симптомовъ этого переворота было быстрое 
развит1е и широкое раввит1е, именно въ пятидесятыхъ- 
шестидесятыхъ годахъ, матер1ализма, бывшаго въ сущ- 
ности тоже метафизикой, но больше удовлетворявшей 
реалистическ1я стремлен1я, которыя поддерживались 
успехами естествознан1я и банкротствомъ идеалнстиче- 
скихъ системъ. Конечно, матер1ализмъ вызвалъ противъ 
себя полемику, въ которой уже въ шестидесятыхъ го- 
дахъ наметилась точка зр'Ьн1я 9В03вращен1я къ Кантуй, 
т.-е. признан1я метафизичности одинаково и за матер1а- 
лизмомъ, и за спиритуализмомъ съ провозглашешемъ 
научнаго отношен1я къ д'Ьйствительности и критическаго 
отношен1я къ нашему знан1ю. Бъ началу семидесятыхъ 
годовъ матер1али8мъ сталъ сходить со сцены, умственное 
вл1ян1е стало переходить къ позитивизму Конта и кри- 
тицизму Канта, и это въ достаточной мФр*]^ определило 
собою победу научнаго духа второй половины XIX в. 
надъ метафизикой, еи^е царившей надъ умами въ первой 
его половине. 

4. Мхросозерцаше, приходившее на см^ну спири- 
туализму и идеализму философскихъ направлен1й первой 
половины XIX в., нашло себе сильную поддержку въ 
великихъ т'еоретическихъ открытхяхъ естествознанхя. Со- 
роковымъ годамъ принадлежитъ возникновенхе и разра- 
ботка идей единства физическихъ силъ и сохранешя 
энерг1н, т.-е. мысли о переходе силъ природы одной въ 
другую безъ измененхи ихъ величинъ, а спектральный 
анализъ, открытый въ конце пятидесятыхъ годовъ, при- 
велъ и къ учен1ю объ однородности м1ровой матер1и въ | 

самыхъ отдаленныхъ отъ аасъ краяхъ вселенной. Но- 
кые физическ1е и химичесше принципы были приме- 
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нены къ изсл'Ёдовап1Ю существа жизвенныхъ двлен1й, ]т 
особое зваченге получили зд']^сь открыт1я, который в']> 
пдтидесдтыхъ годахъ стали д'Ёлатьсл въ области физю 
лопи нервныхъ процессовъ и органовъ чувствъ, что, въ 
свою очередь, отразилось на психолопи^ которая вообще 
съ шестидесдтыхъ годовъ начинала прямо становиться на 
точку зр'Ёшд положительной науки, основанной на на- 
блюден1и и опыт*. Къ самому же концу пдтидесдтыхъ 
годовъ относитсд и обнародован1е „Происхожденш ви- 
довъ" Дарвина, бшлогической теорхи, которад, какъ 
изв'Ёстно, оказала громадное вл1дн1е на вс']^ сферы 
научной мысли во второй половин'ё XIX в. 

5. Падеше идеалистической метафизики и усп'Ьхи 
естествознав1я не могли не отразиться не только на 
общемъ м1росозерцан1и, но въ частности и ва обще- 
ственныхъ наукахъ. Общ1я теорхи права и государства 
были всегда одною ивъ излюбленныхъ областей метафи- 
зическаго мышлевхд, исходившаго изъ апрюрныхъ пред- 
положен1й и не находившаго нужвымъ основыватьсд на 
научно разработанныхъ данныхъ прошлой или настодщей 
д-Ьйствительности, Мысль о томъ, что общественныя 
явлев1д могутъ и должны изучатьсд совершенно такъ 
же, какъ и двлен1д природы, въ т'Ьхъ же самыхъ ц*]^- 
ляхъ открыты естественныхъ законовъ, ими управлдю* 
щихъ, и въ интересахъ пользовашд знанхемъ этихъ за- 
коновъ длд усп'Ёшнаго воздМств1Д на общественную 
жизнь, однимъ словомъ, мысль объ особой положительной 
общественной наук'Ь съ наибольшею дсностью и силою 
была формулирована еще въ первой половин^Ь XIX в. 
Ог. Еонтомъ, который т'Ьмъ самымъ ставилъ будущему 
великую задачу чисто научнаго отношены къ обще- 
ственнымъ двлешдмъ и объдвлдлъ научное знанхе за- 
коновъ, управлдющихъ жизнью общества, единствен- 
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аою вйреою основою сощальной техники, т.-е. созна- 
гельнаго и планом'брнаго возд']^йств1я на общественную 
жизнь. Эта идея получила, однако, широкую популяр- 
ность только къ самому концу шестидесятыхъ годовъ. Къ 
разсматриваемой эпохФ середины ХТХ в. относятся еще 
й „Система логики" Милля, въ которой особый отд-бль 
оылъ посвященъ методолопи общественныхъ цаукъ(1842), 
и „Исторгя цивилизащи въ Англ1и" (1858) Вокля, тоже 
<;тремившагося изгнать метафизику изъ изучен1я обще- 
<*>твенпыхъ явлен1й и прим'Ьнять къ нимъ исключи- 
тельно научные методы, и первыя работы Спенсера, за 
которыми вскор*! посл'Ьдовало начало главнаго труда его 
жизни, „Системы синтетической философхи", отличаю- 
щейся духомъ научпаго реализма въ трактован1и и 
общественныхъ явленхй. Кто хочетъ сразу и въ самыхъ 
общихъ чертахъ схватить разницу между философство- 
вашемъ первой и второй половинъ XIX в., тому лучше 
всего сопоставить одну съ другою дв* велик1я всеобъ- 
емлющ1я системы — Гегеля и Спенсера: одна — вся мета- 
физически идеализмъ, другая вса — научный реализмъ. 

Особенность въ исторхи развитхя общественныхъ 
наукъ въ XIX в. составляетъ внесен1е въ нихъ исто- 
ричоскаго матерхала, историческаго метода и историче- 
ской точки зр'Ьн1я. Идеологическ1й ращонализмъ XVIII в. 
былъ, какъ изв']&стно, направлешемъ антиисторическимъ, и 
только въ начал* XIX в. въ общественныя знашя сталъ 
проникать историзмъ, хотя бы ыа первыхъ порахъ это 
и делалось въ дух* царившихъ тогда реакщонныхъ 
стремленШ. Таково было происхождеше исторической 
школы права около 1810 г., а л'Ьтъ тридцать спустя 
возникла и историческая школа въ политической эко- 
П0М1И. Научный духъ и историческое понимаше въ се- 
редин"Ь XIX в. стали проникать и въ новыя сощальныя 
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теорш: недаромъ Марвсъ, наибол'Ье сд'Ьлавшхй въ этомъ 
отношешЕг, свой соц1ализмъ, кавъ „научный*^ прямо про- 
тивоположилъ прежнимъ теорхямъ, какъ „утопическимъ". 
Въ этомъ учеши только -что возникшая вн'Ь сощаль- 
ныхъ стремлен1й историческая школа политической эко- 
Н0М1И дополнялась экономическимъ направлен1емъ въ 
истор1И, что еще больше расширило прим'Ьиенхе исто- 
ризма къ обществов'&д^^н1Ю. Все это были первые камни 
того научнаго здан1я въ смежныхъ областяхъ сощолопи 
и истор1и, которое реалистическая мысль начала строить 
въ эту эпоху на развалинахъ старыхъ мистическихъ 
и метафизическихъ теорхй. Умственный переворотъ, съ 
достаточною ясностью обрисовавшхйся такимъ образомъ 
уже къ концу шестидесятыхъ годовъ, и опред4лилъ собою 
наиболее жизненныя и влхятельныя теченхя научной и 
философской мысли последней трети XIX в. Какое бы 
направлеше ни стали принимать въ будущемъ обще- 
ственныя движешя, поб'Ьда можетъ принадлежать т']&мъ, 
на сторон*]^ которыхъ не только право и сила, но и 
научная истина. 



^) Ср. выше, стр. 64—65. 



ПРИ10ЖЕН1Е. 



I. 

Въ этой своей книжк^^ авторъ вовсе не иы']^лъ нам']Ьрен1я дать 
сумму ИСТ0Р1Й отд']^льныхъ странъ, такъ Еакъ его нам']^решемъ было 
представить характеристики только оби^г«д^Тявлен1Й западно-евроией- 
СБОЙ истор1и '<за первым дв']Ь трети XIX в. Для т^^хъ читателей, ко- 
торые желали бы просл']^дить истор1ю какой-либо отд']^льной страны 
по моему учебнику или по большой „Истор1и" ^), даются зд-Ьсь необхо- 
димыя для этого указан1я въ нижесл']^дующеиъ перечн'Ь. 

Австргя. Уч. кн., §§ 258, 261, 269, 305, 309, 313, 326 и 333. 
Ист. Зап. Евр., т. IV, гл. 2 и 16.— Т. У, гл. 8, 17, 18, 21—23 н 28. 

Апглгя, Уч. кн., §§ 287—290, 315 и 336. 

Ист. Зап. Е«р., т. IV, гл. 20 и 21.— Т. У, гл. 4, 5, 10, 11 и 29. 

Велыгя, Уч. кн., §§ 260, 261 и 291. 
Ист. Зап. Евр., т. V, гл. 3. 

Германгя. Уч. кн., §§ 257, 258, 261, 266, 269, 275-280, 304, 311, 
312, 325, 328—331 и 333. 

Ист. Зап. Евр., т. ГУ, гл. 9, 11 и 16. —Т. V, гл. 3, 8, 15, 16, 21, 
22 и 28. 

Голландгя. Уч. кн., §§ 260, 261 и 291. 
Ист. Зап. Евр., т. V, гл. 3. 



^) Впрочемъ, ир „Ист. Зап. Евр.^ вполн'Ь ножно проследить лишь 
истор1ю Англ1и, Герман]и (съ Австр1е& и Прусс1ей), Итал1и и Франц1И. 
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Лспаигя. Уч. кн., §§ 264, 272 и 335. 
Ист. Зап. Евр, т. IV, гл. 9 и 15. 

Италгя, Уч. кп., §§ 257, 269, 272, 291, 314, 324. 
X Ист. Заи. Евр., т. IV, гл. 15.— Т. У, гл. 3, 18, 23 и 27. 

Иортугалгя. Уч. кн., §§ 259 и 272. 
Ист. Зап. Евр., т. IV, гл. 3. 

Пруссья. Уч. кн., §§ 262, 263, 293, 294, 306, 310, 326—331 и 333. 
Ист. Зап. Евр., т. IV, гл. 10 и 16.— Т. V, гл. 8, 18, 21, 22 и 28 

Фраищя, Уч. кн., §§ 252—255, 281-286, 294 -303, 334 и 335. 

Ист. Зап. Евр., т. IV, гл. 3, 5, 6, 7, 11, 17, 18, 19. — Т. V, гл. 2, 
5, 6, 12, 13, 14, 19, 20, 24 и 26. (Сокращен1е этнхъ главъ представ- 
ляетъ собою моя „Политическая Исторхя Франц1и въ XIX в.**). 



II. 

Подобныя же указан1я считаемъ не лишнимъ сделать и для 
а) истор1и неждународныхъ отношен1Й въ первыя дв*]^ трети XIX в., 
Ъ) общихъ характеристикъ состоян1я Западной Европы въ разнмя 
эпохи, с) экономическаго развит1я и соц1альныхъ отношен1В XIX в., 
равыо какъ для д) исторюграфическихъ обзоровъ, данныхъ по н^ 
которымъ вопросамъ въ „Исторш ЗападноВ Европы''. 

Международныя отногиенгн отъ 1800 до 1871 г. Уч. кн. 
§§ 2515-260, 21)4—274, 291 и 316-323. 

Ист. Зап. Евр., т. IV, гл. 8, 11, 12 и 15.— Т. V, 3, 6, 7, 18 и 26—28. 

Кром'Ь того, въ „Учебной кнпгЬ новоб исторхи** см. карты X 
(Импер1я Наполеона I), XI (Средняя Европа посл'1^ в^^нскаго конгресса)^ 
XII (Средняя Европа въ 1864 — 1871 гг.) и XIII (Итал1Я въ 1815— 
1870 гг.), равно какъ и объяснительный текст1> къ этпмъ картамъ. 

Общгя характеристики состоянгя Западной Европы въ разные 
пергоды XIX в. Ист. Зап. Евр., т. IV, гл. 2, 9, 13 и 14 —Т. V, гл. 1, 
5, 9, 18,25, 32. 

Экономическое развитъе и соцгальныя атноги^нгя XIX в. Ист. 
Зап. Евр., т. IV, гл. 23— 27. — Т. V, гл. 5, 10, 13, 16, 30, 31. 

Исторюграфическье обзоры. Ист. Зап. Евр.. т. IV, гл. 1, 4 и 12. 
Указан1я на литературу дан га, кром1} того, почти въ каждой глав']^. 

13 
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III. 

Оьлавленье IV и У томовъ ^Исторш Зсишднои Европы въ новое 
время^. 

Томъ 1Г. Истор1Я первой трети XIX в^ка (1800-.1880). 

1. Истор1я XIX в'Ька и ея изученье.— 2. Вл1ЯП1е французской рево- 
люцш на Европу.— 3. Исходъ револющи но отношен1ю къ внутренней 
жизни Франд1И.— 4. Наполеоновская эпоха и ея исторюграф1я. — б. На- 
полеонъ до 1799 г.— 6. 18 брюмера и наполеоновск1я конституц1н.— 

7. Внутренняя'подитиьа консульства и имперш.— 8. Господство Франц1и 
въ Ёвроп']^ при Наполеон']^ I.-— 9. Внутренн1я переи']^цы въ вааадно- 
европейскихъ государствахъ въ наполеоновскую эпоху.— 10. Разложе- 
н1е стараго порядка и попытка реформъ въ Пруссш.— 11. Внешняя 
и внутренняя оппозищя противъ импер1и Наполеона 1.--12. 11аден1е 
имперш, „сто дней" и в-Ьискхй конгрессъ.— 1*3. Происхождеше и ха- 
рактеръ реакцюнныхъ стремленШ эпохи.— 14. Общая характерно шка 
либерализма въ эпоху реставрац1и.— 15. Священный союзъ, южно^ 
романск1н револющи и конгрессы.— 16. 11об:]^да партикуляризма и 
реакщи въ Гермаши.— 17. Реставрад1я и установлен1е конститудюнной 
монарх1и во Францхи.— 18. Реакцюнвая политика во Фравд1и въ эпоху 
реставрадш.— 19. Борьба франдузскаго либерализма противъ реакдш.— 

20. Происхожден1е англхйской реакц1и конда XVIII и начала XIX в.— 

21. Реакд1я и борьба за свободу въ Анши до 1830 года.— 22. Суще- 
ственное содержаше сод1альной исторхи XIX в-Ька и ея изученхе. — 
23. Крестьянок!!! вопросъ въ первой трети Х1Кв. — 24. ПеремЬны въ 
промыииенномъ быту Западной Европы въ конд* ХУШ и начал* 
Х1Хв.— 25. Капитал измъ, пролетар1атъ, пауперизмъ н начало рабочаго 
вопроса. — 26. Экономичесшя теории эпохи въ связи съ моральными 
и политическими учешями.— 27. Содхальныя ученхя первой трети 
XIX в-^^ка. 

Томъ Г. Истор1я среднихъ дееятил%т1й XIX в*ка (1880—1870). 
1. Общ1й взглядъ на состоян1е Западной Европы передъ шльской 
революд1ей.— 2. 1юльская революд1я.— 3. Вл1ян1е 1юльской революдш 
на Европу.— 4. Парламентская реформа въ Англ1и.— 5. Торжество 
буржуав!!! посл-Ь 1830 г. — 6. Борьба съ революдхей во Франд1и въ 
триддатыхъ годахъ. — 7. Вн']^шнял политика шльской монархш. — 

8. Реакдхя триддатыхъ годовъ въ Гермаы1и.— 9. ОбщШ очеркъ поли- 
тическнхъ, сод1альныхъ и над1ональныхъ движенШ въ триддатыхъ и 
сороковыхъ годахъ.— 10. Англ1йское законодательство триддатыхъ и 
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сороковыхъ годовъ,— 11. Чартистское движенхе въ Анши,— 12. Фрав- 
цузсшй либерашзмъ временъ шльской монархш. — 13. Французскхй 
сощализиъ и комиунизмъ временъ 1юльской ионарххи.— 14. Идеи и 
настроеше французской демократ1и временъ 1юльской монарх1И. — 
15. Н']^мецк1й литературный и философсшй радпкализмъ тридцатыхъ 
и сороковыхъ годовъ. — 16. Шмещая экономическ1я и соц1альвыя 
ученхя тридцатыхъ и сороковыхъ годовъ,— -17. Славянское возрожденхе, 
панславизмъ и месс1анизмъ. — 18. Состояше Западной Европы нака- 
нуне 1848 г. — 19. Министерство Гизо и февральская револющя.— 
20. Начало второй республики и 1юньск1е дни.— 21. Немецкая рево- 
люц1я 1848 г. и франкфуртск1й нарламентъ. — 22. Паден1е немецкой 
револющи в конецъ франкфуртскаго парламента. — 23. Славянская, 
венгерская и итальянская револющи.— 24. Французская конститущя 
1848 г. и декабрьск1Й переворотъ.— 25. Обп^ая реакц1я пятндесятыхъ 
годовъ. ~ 26. Господство Наполеона III въ ЕвропЬ и во Франпди. — 
27. Объединение Италш.— 28. Объединен1е Германш.— 29. Англхя до 
второй парламентской реформы.— 30. Крестьянсшя реформы середины 
XIX в.— 31. Соц1альное движен1е въ пятндесятыхъ и шестидесятыхъ 
годахъ.— 32. Умственный переворотъ средины XIX в-Ька. 
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